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Przewlaszczenie
jako zabezpieczenie wierzytelnosci bankowych

Katarzyna Smolny”

Streszczenie: Celem artykutu jest prezentacja instytucji przeniesienia prawa wlasnosci rzeczy z zachowa-
niem posiadania tej rzeczy przez dotychczasowego wilasciciela. Atrakcyjno$é tej instytucji jako zabezpiecze-
nia wierzytelnosci banku centralizuje si¢ wokot wigkszej skutecznosci egzekucji niz w przypadku zastawu
czy hipoteki. Zastaw i hipoteka bowiem sa jedynie prawem ograniczonym. Wykorzystujac jako zabezpie-
czenie prawo wilasno$ci, umowa przewlaszczenia tworzy niezwykle silng pozycj¢ wierzyciela w stosunku
do dtuznika i 0s6b trzecich. Efektywny sposob egzekucji, z pierwszenstwem wobec pozostatych wierzycieli
dtuznika, mozliwos¢ pozostawienia przedmiotu zabezpieczenia w faktycznym wtadztwie dtuznika, uwiary-
godniajace splatg wierzytelnosci sa potencjalnymi zaletami tej instytucji.

Metodologia badania — Artykul prezentuje obserwacje sposobéw wykorzystania tej instytucji w praktyce
wraz z obserwacja regulacji wewnetrznych bankow, ktore w praktyce wypaczaja sens tego zabezpieczenia,
a co za tym idzie, drastycznie zwigkszaja ryzyko braku zabezpieczenia wierzytelnosci bankowych.
Wynikiem prowadzonych obserwacji sa wnioski racjonalizacji instytucji przewlaszczenia w regulacjach we-
wnetrznych bankéw w celu uszczelnienia systemu zabezpieczen wierzytelnosci bankowych.

Stowa kluczowe: bank, zabezpieczenie, prawo wlasnosci

Wprowadzenie

Przewtaszczenie na zabezpieczenie polega na przeniesieniu prawa wtasnosci z dluznika na
wierzyciela. Do umowy przewlaszczenia nawigzuje prawo bankowe' w art. 101, ktéry do-
puszcza zabezpieczenie w postaci przeniesienia na bank prawa wtasno$ci rzeczy ruchome;j
lub papieréw wartosciowych przez dtuznika lub nawet osobe trzecig. W praktyce banko-
wej przewlaszczenie na zabezpieczenie wierzytelnosci ma szczegdlne znaczenie. Umowa
przewlaszczenia stosowana jest jako zabezpieczenie sptaty pozyczek i kredytow i ma na
celu zabezpieczenie ryzyka kredytowego, zwigzanego z bankructwem klienta czy utrata
przez niego ptynnosci finansowej. Zabezpieczenie ryzyka kredytowego przez banki wy-
maga dziatan juz na etapie zawigzywania stosunku kredytowego, a czasem nawet jeszcze
przed zawarciem umowy. Atrakcyjnos¢ przewlaszczenia na zabezpieczenie koncentruje
si¢ wokot wigkszej skuteczno$ci egzekucji niz w przypadku zastawu czy hipoteki. Wy-
korzystujac jako form¢ zabezpieczenia prawo wlasnosci, umowa przewlaszczenia tworzy
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niezwykle silng pozycje wierzyciela w stosunku do dtuznika i 0sob trzecich. Efektywny
sposob egzekucji, z pierwszenstwem wobec pozostatych wierzycieli dtuznika, mozliwo$é
pozostawienia przedmiotu zabezpieczenia w faktycznym wladztwie dtuznika, uwiarygod-
niajace splatg¢ wierzytelnosci sa niewatpliwymi zaletami tej instytucji i czynia ja atrakcyj-
ng dla kazdej ze stron stosunku kredytowego (Borgosz 2009). Przewlaszczenie, podobnie
jak zastaw rejestrowy, pozwala dtuznikowi na zachowanie tzw. wlasnosci ekonomicznej
przedmiotu zabezpieczenia, co ma niebagatelne znaczenie, zwtaszcza gdy przewtlaszcza-
ny przedmiot jest wykorzystywany do prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, jak rowniez
gdy zabezpieczenie jest ustanawiane dtugoterminowo (Kole$nik, Réwienski 2008: 96). Jed-
nak, jak zwykle: ,,diabet tkwi w szczegotach”, paradoksalnie zabezpieczenie o teoretycznie
najsilniejszej mocy wcale takim nie jest. Obserwujac realizacje uprawnien bankéw z tytutu
zabezpieczen w postaci przewlaszczenia okazuje si¢, iz zabezpieczenia te maja niska jakosé¢
i nie pozwalaja na odzyskanie zainwestowanych §rodkow.

1. Regulacja ustawowa przewlaszczenia jako zabezpieczenia wierzytelnosci
bankowych

Artykut 101 prawa bankowego od 1997 roku okre$la miejsce umowy przewlaszczenia
w polskim ustawodawstwie jako zabezpieczenia wierzytelnosci bankowych, sankcjonujac
niejako wczesniejsza praktyke. Poprzednio umowa ta miata charakter pozaustawowy i byta
przedmiotem orzeczen Sadu Najwyzszego. Juz w 1948 roku Sad Najwyzszy w uchwale,
ktora zostata wpisana do ksiegi zasad prawnych napisal, ze: ,,Zabezpieczenie wierzytel-
nosci przez przeniesienie na wierzyciela prawa wlasnosci rzeczy ruchomej z rownocze-
snym ustanowieniem zobowigzania wierzyciela do korzystania z prawa wlasnosci tylko
w granicach umowy stron jest dopuszczalne (Gotaczyniski 1998: 36). Dopuszczalno$é
umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie jako forma zabezpieczenia wierzytelnosci zo-
stata potwierdzona takze w 1995 roku w orzeczeniu Sadu Najwyzszego, ktory jako podsta-
we jej stosowania podatl po prostu zasade swobody umow?. Takze pozniej Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 24 pazdziernika 2001 roku®, ustalit: ,,zgodnie z przepisem art. 101 ust.
1 Prawa bankowego z 1997 r., zabezpieczenie wierzytelnosci banku moze by¢ dokonane
w drodze przeniesienia na bank przez dtuznika do czasu sptaty zadtuzenia wraz z nalezny-
mi odsetkami i prowizja, prawa wlasnosci rzeczy ruchomej lub papieréw wartosciowych.
Regulacja ta nie miata swojego odpowiednika w Prawie bankowym z 1989 r. i przewidzia-
na zostata w celu umozliwienia bankom korzystania takze z tego sposobu zabezpieczenia
rzeczowego wihasnych nalezno$ci. Do czasu wejscia w zycie przepisow Prawa bankowego
z 1997 r. przewlaszczenie rzeczy ruchomych dla zabezpieczenia wierzytelnosci bankowych

2 Uchw. calej Izby Cywilnej z 10.5.1948 r., CPrez 18/48, OSN 1948, nr 3, poz. 58.
3 Sadu Najwyzszego z dnia 4 czerwca 1995 r., [ CR 7/95, OSNC 1995, nr 12, poz. 183.
* Sygn. IIT CZP 58/01.
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byto bowiem nierzadko stosowane w praktyce bankowej’. Pojawiaty si¢ nawet odpowiednie
wzorce umow i regulacje regulaminowe bankow w tym zakresie. Umowy przewlaszczenia
rzeczy ruchomych w celu zabezpieczenia zawierano takze z osobami trzecimi, aczkolwiek
— z r6znych powodow — preferowano przewlaszczenie ustanowione przez dtuznikow ban-
kowych (zwlaszcza kredytobiorcéw)” (Za: Borgosz 2009). Mimo ze przewtaszczenie bylo
praktykowane zanim zostato wprowadzone do regulacji prawa bankowego, status tej insty-
tucji budzil wiele kontrowersji i sporéw prawnych (Zoll 1999: §0).

W kontekscie art. 101 ust. 1 Prawa bankowego podkresli¢ tez nalezy, ze przepis ten nie
moze by¢ uwazany za wyczerpujace uregulowanie instytucji przewltaszczenia na zabezpie-
czenie. Warto pamietaé przede wszystkim o regulacjach prawa cywilnego i o szczegdto-
wych przepisach wewnetrznych bankéw dotyczacych zabezpieczenia wierzytelnosci ban-
kowych. Jak wyjasniat Sad Najwyzszy w przywotanym juz orzeczeniu w sprawie sygn. I11
CZP 58/01: ,,W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wiclokrotnie podkreslano jeszcze przed
wejsciem w zycie art. 101 Pr. bank. z 1997 r., Ze umowa o przewlaszczenie ruchomosci na
zabezpieczenie znajduje swoje oparcie w zasadzie swobody umow”.

Umowa przewlaszczenia byla tez objeta regulacjami Generalnego Inspektoratu Nad-
zoru Bankowego, ktory okreslit zasady polityki banku dotyczace zabezpieczen’. Wedtug
tej regulacji wewngtrzne zasady polityki banku powinny obejmowac kilka aspektow za-
bezpieczania kredytéw i dokumentacji zabezpieczen. ,,Przede wszystkim, bank powinien
doktadnie upewni¢ sig, iz:

— zabezpieczenie proponowane przez kredytobiorce faktycznie istnieje,

— przedmiot zabezpieczenia podlega jedynie takim obcigzeniom (jesli w ogole jest ob-
cigzony prawami na rzecz osob trzecich), o istnieniu ktérych bank wie i ktore uwzgled-
nial przy wycenie wartosci zabezpieczenia,

— interes finansowy banku chroniony jest ubezpieczeniem przedmiotu zabezpieczenia
od skutkow zdarzen losowych™®. Analogiczne zapisy znalazty si¢ w przepisach we-
wnetrznych bankéw w postaci regulamindéw zabezpieczen lub instrukcji zabezpieczen
wierzytelnosci bankowych. Regulacje te zwracaja uwage na rozmiary ryzyka zwia-
zane z zabezpieczeniem w drodze umowy przewlaszczenia. Ryzyko to jest zwigzane
z brakiem przedmiotu przewtaszczenia lub z wadliwym przedmiotem przewtaszczenia
oraz z ryzykiem wyzbycia si¢ przedmiotu przewlaszczenia. To ostatnie ryzyko jest
szczegolnie istotne w przypadku rzeczy okreslonych co do gatunku lub/i rzeczy, na
ktérych przewlaszczenie zostato ustanowione pod warunkiem zawieszajacym.

° Uzasadnienia uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 5 maja 1993 r., III CZP 54/93, OSNC 1993, nr 12, poz. 219.

¢ Por. uzasadnienia uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 5 maja 1993 r., [1I CZP 54/93 i wyroku Sadu Najwyzsze-
go z dnia 4 czerwca 1995 r., I CR 7/95, OSNC 1995, nr 12, poz. 183.

7 PORTFEL KREDYTOWY JAKOSC AKTYWOW PORTFEL KREDYTOWY RYZYKO I ZARZADZANIE
Narodowy Bank Polski Generalny Inspektorat Nadzoru Bankowego Podrecznik inspekcji na miejscu. Kwiecien
2007, http://bs.net.pl/upload/File/pdf3/3_a portfel kredytowy ryzyko i zarzadzanie.pdf, s. 24-26.

§ PORTFEL KREDYTOWY JAKOSC AKTYWOW PORTFEL KREDYTOWY RYZYKO I ZARZADZANIE
Narodowy Bank Polski Generalny Inspektorat Nadzoru Bankowego Podrecznik inspekcji na miejscu. Kwiecien
2007, http://bs.net.pl/upload/File/pdf3/3_a portfel kredytowy ryzyko i zarzadzanie.pdf, s. 24.
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Przewlaszczenie na zabezpieczenie rzeczy oznaczonych co do gatunku pod warun-
kiem zawieszajacym zapewnia wierzycielowi pewne korzysci, mianowicie przyznanie mu
wickszych uprawnien niz w przypadku innych rodzajow zabezpieczenia. Korzys$ci wyni-
kajace z przewlaszczenia tatwo zauwazy¢ przyrownujac je do zwyklego zastawu. Umowa
przewlaszczenia obniza ryzyko wierzyciela, ale rowniez ogranicza koszty zabezpieczania
wierzytelnosci. Patrzac od strony dtuznika przewtaszczenie jest korzystne rowniez dla nie-
go, gtownie ze wzgledu na to, iz rzecz stanowigca zabezpieczenie pozostaje w jego rgkach
i moze on z niej korzysta¢. Podobnie wyglada przewtaszczenie pod warunkiem zawieszaja-
cym rzeczy okreslonych co do tozsamosci — np. samochoddéw lub maszyn i urzadzen.

Obecnie zgodnie z art. 93 ust. 1 prawa bankowego bank moze zabezpieczy¢ swoje wie-
rzytelnosci we wszelkich formach. Umowa kredytowa powinna wyliczy¢ poszczegolne ro-
dzaje zabezpieczen, stwierdza¢, ze zostaly one ustanowione lub, ze ich ustanowienie jest
warunkiem koniecznym do uruchomienia kredytu. Dla ustanowienia zabezpieczen z reguty
jest konieczne dokonanie dodatkowych czynno$ci prawnych (Niezbecka i in. 2000: 37).
Szczegodlnie dotyczy to przewtaszczenia i innych zabezpieczen, gdzie przedmiot zabez-
pieczenia pozostaje w rekach zbywcy (przewlaszczajacego), poniewaz powstaje problem
ochrony interesow wierzyciela, a takie sytuacje wystgpuja najczescie;j.

Umowa przewlaszczenia jest umowa zobowigzujacg o podwdjnym skutku obligacyjno-
-rzeczowym. Do rzeczy oznaczonych rodzajowo stosuje si¢ art. 155 kodeksu cywilnego,
ktory uzaleznia skutek rozporzadzajacy takiej umowy od przeniesienia posiadania, ktore
nastapi w sposob okreslony w art. 349 kc. Kodeks cywilny (art. 348—351) okres$la przenie-
sienie posiadania wlasnosci rzeczy oznaczonych co do gatunku. Najczesciej wykorzystuje
si¢ model opisany 349 art. kc., tzw. constitutum possessorium (Borgosz 2009).

Wynika to z faktu, iz cecha konstytutywng umowy przewlaszczenia jest pozostawienie
jej przedmiotu we wiadztwie dtuznika. Tu, tak jak w przypadku umowy rzeczy oznaczo-
nych co do tozsamosci, podstawa stosunku prawnego jest uzyczenie rzeczy. W przypadku
rzeczy oznaczonych co do gatunku nie ma wymogu wydania rzeczy, ze wzgledu na fakt,
iz owa rzecz znajduje si¢ juz we wladaniu przyszlego posiadacza zaleznego (constitutum
possessorium) (Borgosz 2009).

W art. 348, zdaniu 2 k.c. przeniesienie wlasnosci rzeczy oznaczonych co do gatunku
moze nastapi¢ poprzez wydanie dokumentéw umozliwiajacych rozporzadzanie rzeczg, ale
réwniez poprzez wydanie srodkow, ktore daja wladztwo nad rzecza. np. klucze do pomiesz-
czenia’.

2. Elementy umowy przewlaszczenia

Przewlaszczenie moze dotyczy¢ zarowno rzeczy oznaczonych, co do tozsamosci, jak i rze-
czy oznaczonych co do gatunku. Jednak w przypadku, gdy przeniesiona zostata wlasnos¢

* www.kancelaria-prawnicza-torun.pl/przedmiot-przewlaszczenia-na-zabezpieczenie-czg$c¢-i-rzeczy-ruchome.
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rzeczy okres$lonej co do gatunku lub zbioru rzeczy, dtuznik lub osoba trzecia obowigzani
sa wyodrebnic€ i oznaczy¢ rzecz lub zbidr rzeczy oraz — jezeli umowa nie stanowi inaczej —
prowadzi¢ ewidencje zmian w zakresie przedmiotu przewlaszczenia.

W praktyce bankowej przedmiotem umowy przewlaszczenia na zabezpieczenia s rze-
czy ruchome, a szczegdtowo regulujg to zabezpieczenie instrukcje oraz regulaminy we-
wnetrzne bankow. Niektore banki dopuszczajg do zabezpieczenia jedynie rzeczy oznaczone
co do tozsamosci, inne takze oznaczone co do gatunku, a jeszcze inne ze zmiennym skta-
dem.

W przypadku przewtaszczenia, tak samo jak w przypadku zastawu rejestrowego i hipo-
teki, kredytobiorca caty czas korzysta z prawa wtasnosci do rzeczy obcigzonej tymi ogra-
niczonymi prawami rzeczowymi. Gdy rzecz obcigzona, okreslona co do tozsamosci, bedzie
znajdowata si¢ u kredytobiorcy lub u osoby trzeciej, nalezy zobowigza¢ posiadacza do jej
oznaczenia jako przedmiotu'® zastawu (badzZ przewtaszczenia) na rzecz banku, aby zapobiec
przede wszystkim jej zbyciu lub obcigzeniu prawami na rzecz innych osoéb. W przypadku
ustanowienia przewlaszczenia na pojezdzie mechanicznym podlegajacym rejestracji, prze-
wlaszczenie powinno by¢ odnotowane w dowodzie rejestracyjnym pojazdu. Takie przepisy
obejmowaty takze regulacje wewnetrzne bankow.

Takie postepowanie dotyczy takze szerzej rozumianych rzeczy okreslonych co do toz-
samos$ci. Jezeli istnieje sposob ewidencjonowania takich przedmiotéw ,konieczne jest
i powinno by¢ zawsze przez wierzyciela przestrzegane” (Niezbecka i in. 2000: 389) ujaw-
nianie zawarte] umowy przewlaszczenia i wpisanie wierzyciela jako wtasciciela rzeczy.
Tylko wowczas zachowany jest sens i atrakcyjno$¢ tego zabezpieczenia dla wierzyciela.
Innym sposobem ujawnienia umowy przewlaszczenia jest trwate oznakowanie maszyn lub
urzadzen, ktore stanowia zabezpieczenie wierzytelno$ci banku, a pozostaja w posiadaniu
dtuznika (Niezbecka i in. 2000: 389). Jest to bardzo wazne w $wietle art. 341 k.c. — czyli
domniemania zgodnosci posiadania ze stanem prawnym, a takze w $wietle art. 169§1 k.c.
— czyli ochrony nabywecy rzeczy ruchomej dziatajacego w dobrej wierze (Tracz, Zoll 1996).

Bardzo czgsto wewnetrzne regulacje bankow dotyczace prawnych form zabezpieczenia
wierzytelnosci méwig o koniecznosci zdeponowania w banku kart pojazdow, ktorych prawo
wlasnosci przeszto na bank, nawet wowczas, gdy przewlaszczenie jest pod warunkiem za-
wieszajacym. Przewlaszczajacy dodatkowo powinien zawiadomi¢ organ rejestrujacy pojazd
o zlozeniu karty pojazdu na przechowanie w banku, a kopi¢ tego zawiadomienia przedtozy¢
w banku. Procedura deponowania kart pojazdéw jest bardzo wazna w $wietle ujawnia-
nia prawa wilasno$ci oraz wyzej wskazanych przepisow Kodeksu Cywilnego. Szczegdlnie
wazny jest tu przepis art. 170. ke:,, W razie przeniesienia wlasno$ci rzeczy ruchome;j, ktéra
jest obciazona prawem osoby trzeciej, prawo to wygasa z chwila wydania rzeczy nabywcy,
chyba ze ten dziata w ztej wierze”. Uznaje si¢, ze do przeniesienia posiadania wystarczy

10 Jezeli kredyt byt zabezpieczony porgczeniem lub ograniczonym prawem rzeczowym (zastaw, hipoteka) usta-
nowionym na majatku osoby trzeciej, wowczas bank zmieniajac warunki umowy kredytowej powinien uzyskac
pisemng zgodg tych osob na dalsze trwanie zabezpieczenia.
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zdeponowanie dokumentow danej rzeczy. Brak zachowania procedury przekazywania rze-
czy, np. deponowania kart pojazdow, naraza bank na utrate przedmiotéw zabezpieczenia
w wyniku sprzedazy osobom trzecim, ktore dziatatyby w dobrej wierze.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, iz jeszcze trudniejsze proceduralnie jest
przewlaszczenie rzeczy oznaczonych co do gatunku, np. surowcow, potfabrykatéw, wyro-
bow gotowych. Podstawowym elementem jest w tym wypadu bowiem jawnos$¢ zabezpie-
czen rzeczowych, o ktérym moéwi art. 101 prawa bankowego: ,,dtuznik lub osoba trzecia
obowiazani sg wyodrebni¢ i oznaczy¢ rzecz lub zbior rzeczy oraz — jezeli umowa nie stano-
wi inaczej — prowadzié¢ ewidencje zmian w zakresie przedmiotu przewtaszczenia”. Problem
polega na tym, ze czgsto sg to zapasy surowcow lub wyrobow gotowych, ktore podlegaja
rotacji. W dzisiejszych realiach gospodarki rynkowej szczegdlnie waznym zagadnieniem
dla obrotu gospodarczego jest zabezpieczenie wierzytelnosci na zapasach, potproduktach
i innych rzeczach zbywalnych lub przetwarzanych w czasie trwania tego zabezpieczenia.
Z tego wzgledu przedmioty przewlaszczenia co do gatunku moga by¢ zastapione innymi
rzeczami tej samej jakosci, wartosci i ilosci (Slgzak 1995: 118). Dzieje si¢ tak w przypadku
rzeczy o zmiennym sktadzie. Zastgpowanie rzeczy przewlaszczonych mozliwe jest dzig-
ki uchwale z dnia 10 maja 1948 roku: ,,Rzeczy zamienne, tj. przeznaczone na sprzedaz
albo podlegajace starzeniu si¢, a mogace by¢ zastapione przez inne rzeczy tej samej natury
i rownej ilosci moga by¢ przedmiotem przewlaszczenia na zabezpieczenie, jesli da si¢ jasno
ustali¢, jakie mianowicie rzeczy zastgpcze zostaty przeznaczone na wiasno$¢ wierzyciela
i w jakim momencie, co wymaga odpowiedniego uzupetnienia aktu, aby wola stron co
do przeniesienia whasnosci zostala w konkretnym wypadku ustalona” (Slgzak 1995: 118).
W przypadku rotacji rzeczy bedacych zabezpieczeniem wierzytelnosci umowa przewtasz-
czenia powinna przewidzie¢ obowiazek dtuznika do odpowiedniego — statego uzupetnia-
nia przedmiotu zabezpieczenia. Tempo obrotu tymi rzeczami ma decydujace znaczenie dla
warto$ci zabezpieczenia, a co za tym idzie musi zosta¢ okreslony sposob kontroli wierzy-
ciela nad przewlaszczonymi rzeczami (Karasek 2004: 237). W literaturze oraz praktyce
zastrzega si¢ przewlaszczenie rzeczy co do gatunku zarezerwowane dla wyjatkowych sy-
tuacji. Literatura poleca stosowac je ostroznie w stosunku do wiarygodnych i rzetelnych
kredytobiorcow. Ze wzgledu na ostabienie ze wzgledow formalnych znaczenia przewtasz-
czenia na rzeczach oznaczonych co do gatunku, stosowanie tego sposobu zabezpieczenia
wierzytelnos$ci zostato wylaczone w niektorych regulaminach bankowych (Niezbecka i in.
2000: 382). Jednak niektore banki w swych regulaminach i instrukcjach zobowiazuja pra-
cownikow banku do sprawdzania ilo$ci 1 wartosci zabezpieczenia w okreslonych odstgpach
czasu — np. nie rzadziej niz raz na kwartat — oraz sporzadzania protokotéw z tego monito-
ringu. Informacje o kontraktach kredytowych oraz o umowach zabezpieczenia sg zbierane
w wewngtrznych rejestrach zabezpieczen, co pozwala na ich biezacy monitoring (Niezbec-
kaiin. 2000: 26).

Banki, w celu uskutecznienia jawnos$ci zabezpieczen we wzorcowych umowach prze-
wlaszczenia, wskazuja na obowiagzek wlasciwego oznaczenia przewlaszczonych rzeczy.
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Problem jawno$ci umowy przewtlaszczenia byt juz poruszany przez Sad Najwyzszy w 1948
roku: ,,Przeniesienic prawa wtasnosci na zabezpieczenie wierzytelno$ci nie jest skutecz-
ne wzgledem os6b trzecich, jesli nastapito z pokrzywdzeniem tych oséb, wprowadzonych
w btad w wyniku powyzszej umowy” (Niezbecka i in. 2000: 389). Jak wida¢, sad podkresla
znaczenie tego, iz brak dostatecznej jawnosci, nieprawidlowe oznaczenie rzeczy przewtasz-
czanej, moze wprowadzi¢ w blad, a tym samym pokrzywdzi¢ potencjalnego kontrahenta
dtuznika. Obowiazek oznakowania rzeczy przewlaszczonych stuzy informacji osob trze-
cich o tym, iz dana rzecz nie jest wlasno$cia posiadacza, dodatkowo zabezpiecza korzysé
beneficjenta zabezpieczenia w przypadku gdyby dtuznik chcial sprzeda¢ przewtaszczony
przedmiot na podstawie art. 169 kc. (Tracz, Zoll 1996).

We wzorcowych umowach przewlaszczenia, opracowanych przez banki, istotng kwestig
jest takze sprawa powrotnego przej$cia wlasnosci przewlaszczonej rzeczy. Wyrdznia si¢
dwa podstawowe sposoby:

— przeniesienie na zabezpieczenie pod warunkiem zawieszajagcym z okreslonym termi-
nem, po uplywie ktorego, gdy dhuznik nie spehit swojego zobowigzania, wtasnosé¢
rzeczy przechodzi automatycznie na beneficjenta zabezpieczenia wiasnosci. Kiedy
dtuznik ureguluje zalegle ptatnosci (raty kredytu, odsetki, prowizje i inne koszty),
wowczas nastgpi ponowne przeniesienie wiasnosci na kredytobiorce,

— druga mozliwoscia jest wykorzystanie warunku rozwigzujacego. Polega to na tym,
ze osoba, na rzecz ktorej ustanawia si¢ zabezpieczenia w momencie zawarcia umowy
staje si¢ wlascicielem rzeczy. Przeniesienie wiasnos$ci rzeczy z powrotem na dtuzni-
ka nastgpi po spelieniu $wiadczenia przez dtuznika. W umowie takiej powinien by¢
okreslony termin, po ktérego uplynigciu nastapi ostateczne potwierdzenie prawa wia-
snosci po stronie beneficjenta.

Umowa przewlaszczenia, w odroznieniu od umowy zastawu, umozliwia dtuznikowi
uzytkowanie rzeczy ruchomej (przedmiot zabezpieczenia pozostaje w rekach dtuznika,
a nie wierzyciela), a dzieki jej uzytkowaniu moze on splaci¢ swoj dtug. Istotng sprawa
jest podstawa prawna, na podstawie ktorej dtuznik zachowa przedmiot przewlaszczenia
w faktycznym wiladztwie. Stosunkiem prawnym bedacym podstawa pozostawienia rzeczy
przewlaszczajacemu w przypadku rzeczy oznaczonych co do tozsamosci jest uzyczenie lub
stosunek nienazwany podobny do uzyczenia. Czas trwania uzyczenia ustalony jest w umo-
wie powierniczej, w przypadku braku ustalenia terminu przyjmuje si¢, ze stosunek wygasa
z chwila spelnienia si¢ warunku zawieszajacego.

Zakonczenie stosunku uzyczenia moze nastgpi¢ w sposob przewidziany przez art. 716
ke. Wierzyciel ma prawo odebra¢ uzyczona rzecz w przypadku, gdy: ,,bioracy w uzyczenie
uzywa rzecz w sposob sprzeczny z umowsq albo z wlasciwosciami lub z przeznaczeniem
rzeczy, jezeli powierza rzecz innej osobie, nie bedac do tego upowaznionym przez umo-
we ani zmuszony przez okolicznoéci”. Zadanie takie moze by¢ wystosowane, gdy istnieje
mozliwo$¢, iz wierzyciel przez niepozadane dziatanie dtuznika nie bedzie mogt zaspokoic
si¢ z przedmiotu przewtaszczenia. Ze wzgledu na to, bardzo istotng sprawa jest okreslenie



562 Katarzyna Smolny

W Sposob szczegblowy w umowie przewlaszczenia praw i obowigzkow stron umowy, w ra-
zie braku ich sprecyzowania stosuje si¢ odpowiednie postanowienia kodeksu cywilnego.
Najczesciej wzorce umow przewlaszczenia ujete jako zataczniki do procedur wewnetrznych
bankow przewiduja ogdlne okreslenie obowiazkow stron i zawieraja odwotanie do kodeksu
cywilnego. W ocenie autorki niniejszego artykutu jest to niewystarczajace, gdyz sposob
uzywania jest mocno zalezny od profilu gospodarczego kredytobiorcy, a to z kolei jest waz-
ne dla jako$ci zabezpieczenia wierzytelno$ci.

Uwagi koncowe

Umowa przewlaszczenia z pozoru wydaje si¢ idealng instytucja mogaca stanowic¢ zabez-
pieczenie wierzytelnos$ci bankowych. Zastosowanie jej w prostej formie, nawet roztacznie
z przejgciem posiadania, oczywiscie daje wierzycielowi silng pozycje i pewne zabezpie-
czenie. Problem w tym, ze w praktyce banki rzadko korzystaja z takiej formy przewtasz-
czenia. Czesto przewtaszczenie jest sosowane jako zabezpieczenie dodatkowe, przy braku
innych zabezpieczen i dotyczy rzeczy na biezaco uzywanych przez dtuznika lub nawet ro-
tujacych: zapasow, wyroboéw gotowych. Bardzo czgsto banki dopuszczaja zabezpieczenie
pod warunkiem zawieszajacym: ze klient nie sptaca terminowo zobowigzania — czyli prawo
wlasnos$ci przechodzi na bank dopiero w momencie ziszczenia si¢ warunku zawieszajace-
go. W praktyce jednak kredytobiorca pozbywa si¢ przedmiotdw przewlaszczenia zanim
zalega z wptatami do banku. Czgste jest to szczegélnie w przypadku zabezpieczania na
pojazdach mechanicznych. Brak zachowania procedury przechowywania kart pojazdoéw
oraz zglaszania przewlaszczania pod warunkiem zawieszajacym do organdw rejestracyj-
nych powoduje fatwe uptynnienie przedmiotéw zabezpieczenia. W wyzej wymienionych
przypadkach wierzyciel nie ma pelnej kontroli nad rzecza, ktora jest przedmiotem prze-
wlaszczenia i w zwiazku z tym powinna by¢ konsekwentnie zachowana skomplikowana
procedura monitoringu zabezpieczen. Jest to utrudnione z powodoéw operacyjnych: inne
cele 1 interesy pionu sprzedazy i pionu ryzyka wymuszaja organizacj¢ dodatkowej sieci
pracownikéw monitorujacych zabezpieczenia w terenie. Niewystarczajgca organizacja tego
procesu i jego wysokie koszty powoduja, ze banki cz¢sto nie przestrzegaja procedur, co
odbija si¢ na niskiej jakosci zabezpieczen i tym samym zwigkszonym ryzyku.

Podkresli¢ jednak nalezy, iz nie tylko w sprawie przewlaszczenia rzeczy oznaczonych
co do gatunku pod warunkiem zawieszajacym, ale catosciowo ujmujac umowg przewlasz-
czenia, nie ma szczegdlowych uregulowan ani w prawie bankowym, ani w kodeksie cywil-
nym, dlatego w celu zabezpieczenia interesu 1 wierzyciela i dtuznika konieczne jest kazdo-
razowe, szczegotowe ustalanie warunkow umowy.



Przewlaszczenie jako zabezpieczenie wierzytelnosci bankowych 563

Literatura

Gotaczynski J. (1998), Przewlaszczenie na zabezpieczenie. Przedmiot. Konstrukcja. Dopuszczalnosé. Wykonanie.
Praktyka, Wydawnictwo Stowarzyszenia Notariuszy RP, Kluczbork, s. 36-38.

Karasek 1. (2004), Zabezpieczenia wierzytelnosci na zbiorze rzeczy lub praw o zmiennym sktadzie. Zagadnienia
konstrukcyjne, Zakamycze, Krakow, s. 237.

Kolesnik J., Rowienski M. (2008), Zabezpieczenia w bankowosci. Aspekty prawne i wymogi regulacyjne, Wolters
Kluwer Polska, Warszawa, s. 76.

Niezbecka E., Jakubecki A., Mojak J. (2000), Prawne zabezpieczenie wierzytelnosci bankowych, Zakamycze, Kra-
koéw, s. 37.

Szlgzak A. (1995), Przewlaszczenie na zabezpieczenie rzeczy przyszlych, rzeczy oznaczonych co do gatunku oraz
nieruchomosci, ,,Rejent” nr 2, s. 118.

Tracz G., Zoll F. (1996), Przewlaszczenie na zabezpieczenie: praktyka, konstrukcja, dopuszczalnos¢, przedmiot,
Zakamycze, Krakow, s. 37.

Zoll E. (1999), Sporu o zakres dopuszczalnosci przewlaszczenia na zabezpieczenie cigg dalszy, PiP z 4., Warszawa,
s. 80.

TRANSFER OF PROPERTY AS A COLLATERAL OF BANK RECEIVABLES

Abstract: The aim of the article is the presentation of the institution of the transfer of proprietorship rights
with the preservation of possession of the thing by the present owner. The attractiveness of this institution
as the collateral of bank receivables centralizes around a greater effectiveness of the execution than in the
case of pledge or mortgage, since a pledge or mortgage are limited rights. By using the proprietorship right as
a collateral the contract of lien builds an extremely strong position of the creditor towards the debtor and the
third party. The potential advantages of this institution are effective way of execution, with the priority over
other creditors of the debtor, and possibility of leaving the subject of the collateral in the actual possession of
the debtor, both giving a credibility of the repayment of receivables.

Methodology of the study — The article presents observations of ways of usage of this institution in practice
together with the observation of internal banking regulations that in practice warp the meaning of this col-
lateral, and therefore the risk of the lack of the security of bank receivables increases drastically.

The result of the conducted observations are conclusions about the rationalization of the institution of the lien
within internal banking regulations with the aim of sealing the security receivables system.

Keywords: bank, collateral, proprietorship rights
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