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Dylematy wykorzystania metody nabycia
na potrzeby ksiegowego rozliczenia polaczenia
jednostek pod wspolnga kontrola

Magdalena Janowicz"

Streszczenie: Cel - przedstawienie potencjalnych trudnosci zwiagzanych z zastosowaniem metody nabycia na
potrzeby rozliczenia w ksiggach rachunkowych prawnego potaczenia jednostek pod wspdlna kontrola, zgod-
nie z przepisami polskiego prawa bilansowego. Metodologia badania — analiza literatury postuzyta do zebra-
nia informacji na temat obecnie stosowanych metod ksiggowego rozliczenia potaczen pod wspolna kontrola.
Metode dedukcji wykorzystano dla wskazania skutkow wykorzystania metody nabycia w szczegdlnych przy-
padkach tych potaczen. Wynik — metoda nabycia moze by¢ wykorzystana na potrzeby rozliczenia potaczenia
jednostek pod wspolna kontrola, ale nie we wszystkich przypadkach. Sa sytuacje, w ktorych jej zastosowanie
powoduje trudnosci techniczne zwigzane z jej prawidlowa aplikacja. Oryginalno$é/Warto$¢é — wyniki analizy
moga by¢ wykorzystane przy wprowadzaniu zmian w krajowych regulacjach rachunkowosci.

Stowa kluczowe: potaczenia spotek, wspolna kontrola, metoda nabycia

Wprowadzenie

Wykorzystana metoda ksiggowego rozliczenia potaczenia spéltek powinna jak najlepiej
odzwierciedla¢ skutki i istote przeprowadzonej transakcji. Efektem takiego podejécia jest
wypracowanie réznych metod, umozliwiajacych rozliczenie potaczenia w ksiggach rachun-
kowych, a takze ich ciagla ewolucja, co znajduje odzwierciedlenie w stosowanych regula-
cjach rachunkowosci.

W ramach prawnych potaczen jednostek gospodarczych bardzo specyficzng grupe sta-
nowig potaczenia jednostek pod wspolng kontrolag (PJPWK), ktore w najprostszym ujeciu
mozna opisa¢ jako potaczenia pomigdzy jednostkami tworzacymi grupe kapitatowa.
W wypadku tego typu potaczen szczegodlnie istotne jest dobranie takiej metody ksiggowego
rozliczenia polaczenia, ktora nie tylko jak najlepiej odda istote transakcji, zawartej pomie-
dzy taczacymi si¢ jednostkami, w sprawozdaniu jednostkowym spétki polaczonej, ale takze
umozliwi wlasciwe zaprezentowanie skutkéw polaczenia w sprawozdaniu skonsolidowa-
nym grupy kapitatowej, do ktérej laczace sie jednostki naleza’.

Celem artykutu jest zaprezentowanie skutkéw wykorzystania metody nabycia do ksig-
gowego rozliczenia potaczen jednostek pod wspdlng kontrolg w jednostkowym sprawozda-

* mgr Magdalena Janowicz, Instytut Rachunkowosci, Uniwersytet Szczecinski, ul. Mickiewicza 64, 71-101 Szcze-
cin, magi@wneiz.pl.
! Zaktadajac, ze w wyniku przeprowadzonego potaczenia spotek grupa kapitalowa nie przestanie istnieé.
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niu finansowym. Na potrzeby napisania tego artykutu Autorka wykorzystata badania litera-
turowe oraz metode dedukcji.

1. Specyfika polgczen jednostek pod wspolng kontrolg oraz regulacje
rachunkowosci w ich zakresie

Miegdzynarodowy Standard Sprawozdawczo$ci Finansowej 3 definiuje potaczenie jednostek
pod wspolna kontrola jako potaczenie, w ktorym taczace si¢ podmioty znajduja si¢ pod
kontrolg tych samych stron zaro6wno przed, jak i po potaczeniu, przy czym kontrola nie
moze by¢ tymczasowa (Rozporzadzenie Komisji (WE) 2009...: §B1). Ten typ potaczen nie
jest regulowany przepisami MSSF (Rozporzadzenie Komisji (WE) 2009: §2), w zawigzku
z czym, odwolujac si¢ do przepisow Miedzynarodowego Standardu Rachunkowosci 8
(Rozporzadzenie Komisji (WE) 2009...: §10-12), decyzja o sposobie ujecia takiego zda-
rzenia w ksiegach rachunkowych jednostki zalezy od kierownictwa jednostki. Podejmujac
ja, powinno si¢ ono kierowa¢ wlasnym osadem; pod uwage moze wzia¢ réwniez krajowe
regulacje rachunkowosci.

Odmienne podejscie w tym zakresie przyjmuje ustawa o rachunkowosci (uor), cho¢ na-
lezy zaznaczy¢, ze wyodrgbnienie polaczen kontrolg jednostek pod wspdlng kontrolg nasta-
pito dopiero po jej nowelizacji, ktora weszta w zycie w 2009 roku. Sam sposob zdefinio-
wania PJPWK, cho¢ jedynie posredni, nie odbiega znaczaco od podej$cia przyjetego
w MSSEF, ale odnosi si¢ przede wszystkim do faktu zachowania kontroli przez dotychcza-
sowych udziatowcow (Ustawa z 29 wrzesnia 1994...: art. 44a, ust. 2). W szczegdlnosci za
polaczenia takie nalezy uznaé potaczenie jednostki dominujacej nizszego szczebla z jej
jednostka w 100% zalezng oraz potaczenie jednostek w 100% zaleznych od tej samej jed-
nostki dominujace;j.

Dodatkowo, w przeciwienstwie do MSSF, ustawa o rachunkowos$ci wskazuje, ze ten typ
pofaczen powinien by¢ rozliczony albo metoda nabycia albo taczenia udziatow. Wybor
zastosowanej metody zalezy wyltacznie od polityki rachunkowosci jednostki rozliczajace;j
potaczenie. Warto doda¢, ze dwa wypadki, w ktorych wczesniejsza wersja uor nakazywata
wykorzystanie metody Iaczenia udziatdow?, obecnie moga byé rozliczane w ksiegach ra-
chunkowych jednostki polaczonej rowniez przy wykorzystaniu metody nabycia.

Uwzgledniajac cechy charakterystyczne ksiggowych metod rozliczenia potaczenia, do-
zwolonych polskim prawem bilansowym (tabela 1), mozna przypuszczaé, ze w zakresie
wyboru metody ksiegowego rozliczenia, decydujace znaczenie moze mie¢ nie tylko istota
transakcji, za ktdra mozna uzna¢ potaczenie jednostek gospodarczych, ale takze to, co spot-
ka potaczona ma zamiar pokaza¢é w swoim sprawozdaniu finansowym, np. wewnetrznie
wygenerowane wartosci niematerialne spotki, ktéra w wyniku potaczenia zakonczyta dzia-
falnose.

Nietrudno zauwazy¢, ze kazda z mozliwych do zastosowania metod ma swoje wady
i zalety. Ze wzgledu na wykorzystang metode wyceny, metoda taczenia udziatow wydaje
si¢ mniej podatna na manipulacje w zakresie ustalania wartosci majatku taczacych sie¢ jed-
nostek, niemniej ignoruje ona fakt, iz pomiedzy taczacymi sie¢ podmiotami istniato wczes-
niej potgczenie ekonomiczne.

2 Potgczenie jednostki dominujacej nizszego szczebla z jej jednostka w 100% zalezng oraz potaczenie jedno-
stek w 100% zaleznych od tej samej jednostki dominujacej (Ustawa z 29 wrze$nia 1994a...: art. 44c, ust. 1-2).
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Tabela 1
Cechy charakterystyczne stosowanych metod ksiggowego rozliczenia potaczenia spotek
Metoda Laczenia udziatow Nabycia
Zasady wyceny majatku Wartosci ksiggowe dla wszystkich Wartosci ksiggowe dla spotki przejmu-

aczacych si¢ spotek.

jacej, wartosci godziwe dla spotki
przejmowane;j.

Ujawnienie sktadnikéw Mozliwe. Niedozwolone.
majatku w wyniku

polaczenia

Warto$¢ firmy/ujemna Nie wystepuje. Wystepuje.

wartos¢ firmy

Przychody, koszty, zyski
i straty spotki konczacej
dziatalno$¢

Przychody, koszty, zyski i straty
wszystkich taczacych si¢ spotek podle-
gaja sumowaniu.

Jezeli przed dniem potaczenia faczace
si¢ spotki pozostawaty w stosunku
podporzadkowania, to zyski i straty
spolki przejmowanej, wypracowane
przez nig od dnia powstania stosunku
podporzadkowania do dnia potgczenia,
koryguja odpowiednie pozycje kapitatu
wiasnego spotki, potaczonej w procen-
cie wynikajacym z udziatu jednostki
przejmujacej w aktywach netto jed-
nostki przejmowanej, posiadanych
przez nig przed dniem potaczenia,

z uwzglednieniem odpiséw wartosci
firmy/ujemnej warto$ci firmy.

Kapitat wlasny spotki
konczacej dziatalno$¢

Poszczegolne pozycje kapitalow wias-
nych faczacych si¢ spotek podlegaja
sumowaniu. R6znica migdzy warto$ciag
aktywow 1 pasywow (jesli wystapi),
jest odnoszona na kapitat wlasny.

Generalnie podlega wylaczeniu.

Koszty potaczenia

Odnoszone na wynik finansowy
W momencie poniesienia.

Powigkszaja cen¢ nabycia, wptywajac
tym samym na ustalong wartos$¢ firmy.

Korekty

— wzajemne rozrachunki,
— przychody, koszty, zyski i straty
z wzajemnych transakcji.

— wzajemne rozrachunki.

Efekt zastosowania

w przypadku potaczen
jednostek pod wspdling
kontrola

— zblizony do konsolidacji sprawoz-
dania finansowego, umozliwiajac
jednostce przejmujacej wykazanie
w swoim sprawozdaniu finanso-
wym przychodéw, kosztow, zy-
skow i strat jednostki przejetej,

a takze kapitatéw wiasnych,

— nie daje mozliwosci sztucznego
kreowania warto$ci firmy,

— ignoruje fakt istnienia potaczenie
ekonomicznego pomigdzy taczacy-
mi si¢ jednostkami (o ile wystapito),

— ignoruje warto$¢ firmy, a wigc nie
uwzglednia efektu pierwotnej inwe-
stycji w nabycie jednostki,

— zaktada taczne dziatanie spotek
przez okres, ktory moze przekra-
czaé czas trwania potaczenia eko-
nomicznego.

— traktuje polaczenie jako forme
inwestycji,

— umozliwia wykazanie w sprawoz-
daniu finansowym jednostki przej-
mujacej warto$ci firmy z potacze-
nia, a takze sktadnikow majatku,

a takze urealnienie warto$ci majat-
ku spolki przejmowane;j,

— moze dawac¢ podstawy do sztuczne-
go manipulowania wartoscig nie-
ktorych sktadnikow majatku (war-
to$ci niematerialne i prawne),

— uniemozliwia wykazanie pozycji
kapitaléw whasnych jednostki za-
leznej, powstatych po dniu pola-
czenia ekonomicznego,

— uniemozliwia uj¢cie w wyniku
finansowym przychoddw, kosztow,
zyskow i strat jednostki zaleznej.

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Z kolei metoda nabycia traktuje potaczenie jako swego rodzaju inwestycj¢ i pozwala na
ustalenie warto$ci firmy, ktora obrazowaé bedzie wynik jednostki na dokonanej inwestycji.
Jednakze, zdaniem Autorki, prawidlowe zastosowanie tej metody, moze wigzaé si¢ pew-
nymi trudno$ciami technicznymi. Dotycza one przede wszystkim z wyceny majatku spotki
przejetej] w wartosci godziwej, a takze z zasad ustalenia wartosci firmy, wiazac sig
W szczegblnosci ze sposobem zdefiniowania dnia polaczenia (dzien wpisu potaczenia do
rejestru) oraz szczegdtowymi zapisami, dotyczacymi zastosowania metody nabycia.

W celu lepszego zarysowania problemu, nalezatoby rozpatrzy¢ nastgpujace sytuacje:

1) prawne potaczenie jednostek zaleznych od tej samej jednostki dominujace;j,

2) prawne potaczenie jednostki dominujacej z jednostka zalezna, w ktorej cze$é udzia-

low/akcji posiadana jest przez udzialowcoéw mniejszosciowych,

3) prawne potaczenie jednostki dominujacej z jej jednoosobowg spotka zalezng.

2. Wykorzystanie metody nabycia do rozliczenia polaczenia spolek zaleznych
od tej samej jednostki dominujgcej

W pierwszym z wymienionych przypadkoéw (rysunek 1) nalezatoby rozpatrzy¢ dwie opcje:

1) taczace sie jednostki sg od siebie catkowicie niezalezne w sensie kapitatowym,

2) pomigdzy taczacymi si¢ jednostkami istnieja stabe wigzi kapitatowe.

Pierwsza z wymienionych sytuacji moze zosta¢ uznana za najprostsza, za$ sposob za-
stosowania metody nabycia nie budzi tutaj zadnych watpliwosci. Majatek jednostki przej-
mowanej zostaje wyceniony w wartosci godziwej na dzien potgczenia prawnego. Cena
przejecia w tym wypadku jest warto§¢ rynkowa wyemitowanych udzialéow na dzien pota-
czenia. Watpliwosci nie budzi réwniez sposdb ustalenia wartoéci firmy (wzglgdnie ujemnej
warto$ci firmy) oraz ujecia jej w ksiggach rachunkowych jednostki potaczonej, a takze
moment odniesienia na wynik finansowy ewentualnej nadwyzki ujemnej warto$ci firmy
ponad warto$¢ aktywow trwatych, pomniejszonych o warto$¢ aktywow finansowych noto-
wanych na regulowanych rynkach.

Spoétka dominujaca

Spotka zalezna X Spoétka zalezna Y

EN

Spotki taczace si¢

Rysunek 1. Prawne potaczenie jednostek zaleznych od tej samej jednostki dominujacej

Zrédto: opracowanie wiasne.

Nieco bardziej skomplikowane moze byc¢ rozliczenie potgczenia spolek, jesli byly one
w posiadaniu akcji jednostek, z ktorymi si¢ taczyty. W takim wypadku niezbgdne moze by¢
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dokonanie dodatkowych korekt, a w skrajnym przypadku — rozliczenie potaczenia zgodnie
z zasadami stosowanymi dla polaczen wieloetapowych. Z technicznego punktu widzenia
ksiggowe rozliczenie takiego potaczenie nie powinno si¢ jednakze wiazaé ze szczeg6lnymi
trudnosciami.

3. Metoda nabycia w polaczeniu spotki dominujacej z jej jednostka zalezna
w przypadku wystepowania udzialowcéw mniejszosciowych

Kolejna sytuacja (rys. 2) jest bardziej ztozona, gdyz w catym procesie mozna wyrézni¢ dwa
istotne momenty. Pierwszym z nich jest pierwotne nabycie akcji, dzigki ktoremu jednostka,
obecnie dominujaca, przejela kontrole nad jednostka zalezna, czyli dzien polaczenia eko-
nomicznego. Na ten dzien jednostka przejmujaca wycenia majatek jednostki przejmowanej
w warto$ci godziwej, ustala warto$¢ firmy, dotyczaca przejetych przez siebie aktywoOw
netto, oraz rozlicza potaczenie ekonomiczne w sprawozdaniu skonsolidowanym.

Spotka dominujaca

ﬂ Udziat glosow < 100%

Spoétka zalezna

= =

Spotki taczace sig

Rysunek 2. Prawne polaczenie spotki dominujacej z jej jednostka zalezng w przypadku wyste-
powania udzialowcow mniejszosciowych

Zrédto: opracowanie wiasne.

Drugi istotny moment to dzieh polaczenia prawnego®, w ktorym potaczenie spolek zo-
stanie ujete w ksiegach rachunkowych i jednostkowym sprawozdaniu finansowym jednost-
ki przejmujacej. W takim wypadku, uwzgledniajac fakt, ze potgczenie nastapito w drodze
kilku ,.transakcji”, podejsciem wiasciwym bedzie rozliczenie polaczenia zgodnie z art. 44b
ust. 7 uor (potaczenie wicloetapowe). Zgodnie z nim, spotka powinna kazda transakcje
rozliczy¢ z osobna, na dzien jej przeprowadzenia. Ostateczng cen¢ nabycia oraz warto$é
firmy stanowi¢ b¢da sumy odpowiednio cen nabycia w poszczegdlnych transakcjach oraz
wartosci firmy z poszczegolnych transakcji (rys. 3).

Jak zaznacza R. Ignatowski (2012: 951), na potrzeby rozliczenia takiego typu potacze-
nia metoda nabycia w ksiggach rachunkowych jednostki przejmujacej mozna wykorzystac¢
dane ze skonsolidowanego sprawozdania finansowego. Sam sposéb rozliczenia ostatniej
transakcji na dzien potaczenia prawnego podobny jest w swej istocie do wykorzystania

® W praktyce takie polaczenie moze nastapi¢ w drodze wigcej niz dwoch transakcji. Wpierw jednostka moze
naby¢ kontrolny pakiet akcji/udziatlow, pozniej dokupi¢ kolejny pakiet zwigkszajacy jej udziat w kapitale jednostki
zaleznej (ale wcigz do warto$ci nizszej niz 100%), a nastgpnie polaczy¢ si¢ z nig prawnie.
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metody konsolidacji pelnej, z tym ze dotyczy on przede wszystkim aktywow i pasywow
Iaczacych si¢ jednostek. Nalezy jednakze pamietaé, ze wartosci sktadnikow majatku spotki
przejmowanej, wykazane w Sprawozdaniu skonsolidowanym na dzien potaczenia prawne-
go, nie zawsze bedg tozsame z warto$ciami godziwymi, ustalonymi na dzien polgczenia.

y

»

| | czas
— dzien polaczenia ekonomicznego = nabycie — dzien polaczenia prawnego
akcji/udzialow zapewniajacych przejecie — ustalenie wartosci firmy na nabytej czgsci
kontroli aktywoOw netto, nalezacej wezesniej do
— ustalenie wartosci firmy dotyczacej przejg- udzialowcow mniejszosciowych
tych aktywdw netto na dzien polaczenia — ustalenie tgcznej wartosci firmy oraz ceny
ekonomicznego nabycia
— rozliczenie potaczenia ekonomicznego — rozliczenie polaczenia prawnego w spra-
w sprawozdaniu skonsolidowanym wozdaniu jednostkowym

Rysunek 3. Zastosowanie metody nabycia w przypadku potaczenia prawnego jednostki dominu-
jacej z jednostka zalezna, w ktorej wystepuja udziatlowcy mniejszosciowi

Zrédlo: opracowanie wiasne.

4. Metoda nabycia w polaczeniu spotki dominujacej z jej jednoosobowa
Spolka zalezng

Ostatni, i jednocze$nie najbardziej ztozony, z rozwazanych przypadkow dotyczy sytuacii,
w ktorej jednostka dominujaca taczy sie ze swoja jednoosobowa spotka zalezng (rys. 4). To
wlasnie z rozliczeniem tego typu potaczen metoda nabycia moze si¢ wigza¢ najwigcej kon-
trowersji.

Zgodnie z uor (Ustawa z 29 wrzesnia 1994...: art. 44b ust. 1), jednostka przejmujaca
powinna wyceni¢ majatek jednostki przejmowanej w warto$ci godziwej na dzien potacze-
nia. Tak ustalong warto$¢ godziwa aktywOw netto musi ona poréwnaé z cena przejecia,
ktora w tym przypadku stanowi cena nabycia akcji/udziatéw spotki przejmowane;.

Spoétka dominujaca

ﬂ Udziat glosow = 100%

Spotka zalezna

Spoétki faczace si¢

Rysunek 4. Prawne potaczenie spotki dominujacej z jej jednoosobowa spotka zalezna

Zrédlo: opracowanie wiasne.
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Glowna watpliwos¢, zwigzana z zastosowaniem metody nabycia do rozliczenia takiego
potaczenia, dotyczy sposobu, w jaki nalezatoby ustali¢ warto$¢ firmy w tym wypadku.
Podobnie jak w poprzednio omawianej sytuacji, polaczenie prawne nastgpuje po potaczeniu
ekonomicznym (rys. 5). Jednakze art. 44a ust. 3 uor definiuje dzien potaczenia jako dzien
wpisania polaczenia do rejestru (dzien potgczenia prawnego). Jest to wige data terazniejsza,
dotyczaca okresu biezacego. Tego samego okresu dotycza rdwniez wartosci godziwe prze-
jetych sktadnikoéw majatku, ktére porownuje si¢ jednakze z ceng nabycia udzialow/akcji
w jednostce przejmowanej, czyli warto$cig dotyczaca transakcji dokonanej w przesztosci
(z dnia potaczenia ekonomicznego).

y

»

| | czas
— dzien polaczenia ekonomicznego = nabycie — dzien polaczenia prawnego
akcji/udziatéw zapewniajacych przejecie — ustalenie warto$ci firmy na dzien polaczenia
kontroli ekonomicznego
— ustalenie warto$ci firmy na dzien potaczenia — rozliczenie polaczenia prawnego w spra-
ekonomicznego wozdaniu jednostkowym
— rozliczenie potaczenia ekonomicznego
w sprawozdaniu skonsolidowanym

Rysunek 5. Aspekty zastosowania metody nabycia w przypadku potaczenia prawnego jednostki
dominujacej z jej jednoosobowa spotka zalezng

Zrédlo: opracowanie wiasne.

Trudno w tym przypadku doszukiwaé si¢ wspdétmierno$ci pomigedzy poréwnywanymi
wielko$ciami. Obecna warto§¢ rynkowa udziatow/akcji, nabytych w przesztosci, nie musi
by¢ rowna cenie ich nabycia i, analogicznie, obecna warto$¢ godziwa przejetych aktywow
netto nie musi by¢ réwna ich wartoéci godziwej na dzien polaczenia. Co wigcej, ustalona
w taki sposob wartos$¢ firmy nie obrazuje wyniku pierwotnie dokonanej ,,inwestycji”, za
jaka mozna uzna¢ nabycie jednostki przejetej, a warto§¢ raczej abstrakcyjng, nicoddajaca
nawet efektu inwestycji dokonanej w przesztoéci. Nie trzeba dodawaé, ze warto$¢ firmy,
ktora powstata na dzien dokonanej transakcji (potaczenia ekonomicznego), moze znacznie
odbiega¢ od wartosci firmy ustalonej na dziefn potaczenia prawnego, w skrajnych przypad-
kach przechodzac z dodatniej w ujemna i na odwrot. Dodatkowo, spotka rozliczajaca pota-
czenie dokonywalaby na dzien polaczenia prawnego ponownej wyceny majatku, ktory juz
weczesniej do niej nalezat.

Trudno$ci powoduje rowniez ustalenie, kiedy i w jaki sposob zastosowaé zapisy
art. 44b ust. 14 uor. Ustawa o rachunkowosci wskazuje w nim na wystgpienie relacji pod-
porzadkowania pomig¢dzy laczacymi si¢ spotkami, ale nie limituje sity wystepujacych za-
leznosci. W zwiazku z tym, przyjmujac taka forme sformutowanie tego artykutu, jego za-
stosowanie powinno dotyczy¢ rdwniez sytuacji, w ktorych jednostka dominujaca laczy si¢
ze swoja jednoosobowg spotka zalezng. Niemniej, pojawia sie tutaj pytanie, w jaki sposéb
uwzgledni¢ zyski i straty spotki przejmowanej w sprawozdaniu jednostki potaczonej. Do-
stepne interpretacje sugerowalyby, ze nalezatoby je uwzgledni¢ przy ustalaniu wartoSci
firmy z potaczenia (Luty 2011: 502—-504), niemniej podejscie takie nie do konca zgadza si¢
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z definicja wartosci firmy. Watpliwosci moze rowniez budzi¢ pozycja kapitalow wtasnych,
w ktorej wspomniane zyski 1 straty nalezatoby uja¢ (Ignatowski 2009: 631).

Analizujac istotg¢ tego typu potaczen, mozna si¢ rowniez zastanawia¢ nad stusznoscia
wykazywania wygenerowanej w ich przypadku wartosci firmy. Mozna si¢ zgodzi¢, ze
warto$¢ firmy rzeczywiscie powstaje w wypadku, Kiedy jednostka dominujgca wykupita
calo$¢ udziatdéw/akcji swojej spotki zaleznej od innej spotki. Jednakze, watpliwosci budzi
wykazywanie powstania wartosci firmy w wypadku polaczenia si¢ jednostki dominujgcej
Z utworzong przez nia jednoosobowa spotka zalezng, a takie sytuacje roOwniez si¢ maja
miejsce w praktyce gospodarczej.

Uwzgledniajac wymienione aspekty zastosowania metody nabycia, mogloby si¢ wyda-
waé, ze w takiej sytuacji bardziej wlasciwym podejsciem byloby zastosowanie metody
nabycia w sposob zblizony do potaczenia wieloetapowego i rozliczenie PJPWK na dzien
potaczenia ekonomicznego. W nastepnej kolejnosci konieczne bytoby skorygowanie warto-
$ci ksiegowych majatku jednostki potaczonej do dnia potaczenia prawnego, przy wykorzy-
staniu zasad analogicznych do zasad stosowanych przy konsolidacji sprawozdan finanso-
wych metoda petna.

Jakie bytyby hipotetyczne efekty takiego podejscia? Przesunigcie wstecz momentu roz-
liczenia potaczenia pozwolitoby na ujgcie w jednostkowym sprawozdaniu finansowym
takiej wartosci firmy, ktora oddawataby rzeczywisty efekt zawartej ,,transakcji”, z tym ze
w sprawozdaniu finansowym spotki potaczonej, sporzadzonym na dzien polaczenia praw-
nego, zostataby ona pomniejszona o odpisy amortyzacyjne. Analogicznie nalezatoby ujac
rozliczenie ujemnej warto$ci firmy, za$ ewentualng nadwyzke ujemnej wartosci firmy nad
warto$¢ godziwg przejetych aktywow trwatych z wytaczeniem dlugoterminowych aktywow
finansowych notowanych na aktywnych rynkach nalezatoby odnie$¢ na wynik finansowy
W momencie jej pojawienia si¢, czyli na dzien potaczenia ekonomicznego.

Nalezy jednakze zaznaczy¢, ze podejscie takie nie stoi w zgodnosci z zaprezentowang
W ustawie definicja dnia potaczenia. Co wigcej, przesunigcie rozliczenia w czasie powoduje
dodatkowe problemy, zwigzane z tym, czy i w jakim zakresie jednostka przejmujgca moze
uwzgledni¢ w swoim jednostkowym sprawozdaniu finansowym przychody, koszty, zyski
i straty jednostki przejmowanej za okresy przeszie. Uznanie, ze potaczenie zostato rozli-
czone ,wstecz”, i dzien polaczenia (w tym wypadku ekonomicznego) jest okreslonym
dniem w przesztosci, przynajmniej teoretycznie mogltoby powodowaé konieczno$é korekty
»wstecz” osiggnietych wynikoéw finansowych, co wigzatoby si¢ z dokonaniem odpowied-
nich poprawek. Alternatywnie korekty takie mogltyby si¢ odnosi¢ jedynie do bilansu jed-
nostki i mie¢ na celu doprowadzenie wartosci przejetego majatku do wartosci godziwej na
dzien polaczenia, niemniej taki sposob rozliczenia potaczenia nie wydaje si¢ obrazowaé we
wilagciwy sposdb wszystkich skutkow przeprowadzonej transakcji.

W zwigzku z tym, wlasciwe wydaje si¢ by¢ stwierdzenie, ze zasadno$¢ wykorzystania
metody nabycia w przypadku rozliczenia polaczenia jednostki dominujacej z jej jednooso-
bowa spotka zalezng stoi pod znakiem zapytania.

Uwagi koncowe

Rozwazania nad wykorzystaniem metody nabycia na potrzeby ksiggowego rozliczenia
potaczen jednostek pod wspodlng kontrola wydaja si¢ szczegolnie istotne w kontekscie prac
prowadzonych przez EFRAG (ang. European Financial Reporting Advisory Group — Euro-
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pejska Grupa Doradcza do Spraw Sprawozdawczosci Finansowej). Ich efektem ma by¢
wypracowanie podejscia wspolnego dla Unii Europejskiej, ktore dotyczylyby tego typu
potaczen i wypehily luke pozostawiona przez MSSF (Accounting For Business 2011).
W tym celu rozwazane jest wykorzystanie metod bazujacych na wartosciach godziwych
oraz metod wykorzystujacych wartosci ksiggowe”.

Niewatpliwie metoda nabycia posiada swoje zalety. Pozwala ona na ujawnienie
w sprawozdaniu warto$ci firmy powstalej z potaczenia, w zwiazku z czym ilustruje ona
pewng korzys$¢ odniesiong z ,,inwestycji”, za ktéra mozna uzna¢ nabycie innej jednostki.
Dodatkowo prowadzi do urealnienia warto$ci majatku jednostki przejmowane;j.

Z drugiej strony metoda ta moze prowadzi¢ do sztucznego kreowania wartoéci firmy,
jesli zostaje ona niewtasciwe zastosowana. Co wigcej, W przypadku PJPWK zastosowanie
metody nabycia staje si¢ procedurg skomplikowang, w zwigzku z iloscig prac niezb¢dnych
do prawidtowego zaprezentowania potgczenia i jego skutkow ekonomicznych w ksiggach
rachunkowych jednostki potaczonej. Metoda nabycia nie ,,ignoruje” co prawda wynikoéw
finansowych osiagnietych przez przejeta jednostke zalezna, ktore przynajmniej w czesci
stanowia ,,wtasno$¢” jednostki przejmujacej. Niemniej w praktyce moga wystapié¢ trudnosci
zwigzane z ich prawidtowym ujeciem w sprawozdaniu finansowym jednostki potaczone;.
Mozna si¢ rowniez zastanawia¢ nad zasadnos$cig wykorzystania metody nabycia w niekto-
rych typach potaczen jednostek pod wspolng kontrola.

Uwzgledniajac wady i zalety metody nabycia oraz jej potencjalne skutki, mozna przy-
jac, ze jej wykorzystanie na potrzeby ksiggowego rozliczenia potaczenia jednostek pod
wspolng kontrolg powinno zaleze¢ od natury danego potaczenia. O ile zasadne, a by¢ moze
nawet wskazane, jest wykorzystanie tej metody w przypadku rozliczania polaczenia spotek
zaleznych od tej samej jednostki dominujgcej, o tyle zastawia¢ si¢ mozna nad zasadnOs$cig
jej wykorzystania w przypadku prawnego potaczenia jednostki dominujacej z jej jednooso-
bowg spotka zalezng. W takim przypadku bardziej wiasciwe wydaje si¢ by¢ wykorzystanie
metody taczenia udziatow.
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DILEMMAS OF APPLYING THE PURCHASE (ACQUISITION) METHOD TO BUSINESS
COMBINATION UNDER COMMON CONTROL

Abstract: Purpose — presentation of potential difficulties in applying the purchase (acquisition) method to
business combinations under common control, according to the Polish balance sheet law.
Design/Methodology/Approach — analysis of literature allowed the Author to collect the information about
currently used methods of accounting for business combinations under common control. Deductive reasoning
was used to point effect of applying the purchase (acquisition) method to particular cases of the business
combinations. Findings — the purchase (acquisition) method may be applied to business combinations under
common control, however, not in all of them. Some situations might occur, in which difficulties may be
encountered while applying the method. Originality/Value — the result of the analysis might be used while
amending Polish regulations of accounting.
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Cytowanie

Janowicz M. (2013), Dylematy wykorzystania metody nabycia na potrzeby ksiggowego rozliczenia polgczenia
Jednostek pod wspolng kontrolg, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego nr 765, ,,Finanse, Rynki Fi-
nansowe, Ubezpieczenia” nr 61, t. 2, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego, Szczecin,
s. 65-74; www.wneiz.pl/frfu.



	Magdalena Janowicz0F(

