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EFEKTY OCENY SPRAWOZDAWCZEJ PRAC B+R
W PODMIOTACH SEKTORA OBRONNEGO

Wprowadzenie

Sektor obronny postrzegany jest jako najbardziej zaawansowany technologicznie.
Realizowane w jego ramach prace badawcze i rozwojowe uwazane sg za najbardziej inno-
wacyjne, wspomagajace pozycjonowanie rynkowej przewagi konkurencyjnej i stymulujgce
rozwdj technologiczny firm z nimi powigzanych'.

Najwazniejsze efekty innowacyjne odniosty te kraje, w ktorych panstwo ustawito si¢
w roli posredniego i bezposredniego inwestora, stosujac form¢ zamoéwien publicznych np.
w sektorze high-tech. Efektem tych dziatan zostatly ukonstytuowane systemy narodowe
i regionalne inspirowania oraz wdrazania projektow badawczo-rozwojowych i absorpcji
nowych technologii, b¢dacych pochodng przeprowadzonych wdrozen. Poza zasadnicza
funkcja rozwoju sektora obronnego sensu stricte, wysoki poziom prac B+R jest impulsem
pobudzajacym technologiczng przemiang gospodarki rowniez w pozostatych sektorach.

Kapitat intelektualny w literaturze definiowany jest jako caty majatek wynikajacy
z wiedzy, posiadany przez organizacj¢?®. Jednym z elementéw tego majatku sg prace badaw-
CZ€ 1 T0OZWOjowe.

W Europie funkcjonujg dwa modele rozwoju gospodarki opartej na wiedzy — jeden
scentralizowany w $rodkowej czesci kontynentu, zorientowany na budowg wewnetrzne-
go potencjatu wzrostu, osadzonego na wlasnym sektorze badawczo-rozwojowym i nauko-
wym. Drugi model skoncentrowany na transferach technologicznych, zwigzanych gtéwnie
z lokalizacja zagranicznych inwestycji bezposrednich, korzystajacych z rozwigzan quasi-
modernizacyjnych lub adaptacyjnych®.

Celem pracy jest zwrdcenie uwagi na problematyke wyceny oraz prezentacji prac ba-
dawczych 1 rozwojowych w aspekcie mozliwosci ich ujgcia w sprawozdaniu finansowym,

' R. Kardasz: Wspdtpraca migdzy wojskiem a przemystem z punktu widzenia spotki przemystu obron-
nego, materiaty konferencyjne z Konferencji Stowarzyszenia Euro-Atlantyckiego ,,Pienigdze dla armii
zamoéwienia dla firm” MSPO, Kielce, 6 wrze$nia 2010, s. 2.

2 A. Jaruga: Migdzynarodowe Standardy Rachunkowosci a ustawa o rachunkowosci — podobienistwa
i roznice, red. A. Jaruga, Stowarzyszenie Ksiegowych w Polsce ZG COSZ, Warszawa 2004, s. 114.

3 T.G. Grosse: Jak rozwija¢ gospodarke opartq na wiedzy w Polsce, [w:] Analizy i Opinie nr 24, Instytut
Spraw Publicznych, Warszawa, czerwiec 2004, s. 3.



706 Marzena Joanna Ksionek

a takze ukazanie wielorakiego efektu sprawozdawczego za pomocg narzedzi polityki bi-
lansowej podmiotu sektora obronnego. W konkluzji zmierzam do uwypuklenia trudno$ci
w ocenie udziatu ,,zaawansowania rozwojowego” podmiotu sektora obronnego na podsta-
wie podstawowych danych o pracach B+R, wynikajacych ze sprawozdan finansowych oraz
wskazuje na konieczno$¢ pozyskania informacji uzupelniajacej w tym zakresie.

Prace badawcze i rozwojowe w sektorze obronnym

Wartosci niematerialne i prawne to element aktywow trwatych zawierajacy w swym
sktadzie prace rozwojowe. Zasadnicza cechg wyr6zniajaca warto$ci niematerialne i praw-
ne jest ich postrzeganie w kategorii nabytych praw i przywilejow. Wartosciami prawnymi
sa prawa majatkowe wzgledne lub bezwzgledne. Natomiast warto$ci niematerialne stano-
wiag wyodrebnione dobra prawne, nie posiadajace materialnego substytutu. W konteks$cie
ekonomiczno—prawnym mozna je interpretowac jako nabyte przywileje aktywowania tych
sktadnikow. Specyficznym tytulem wartosci niematerialnych i prawnych sg koszty prac
rozwojowych. Jedng z cech réznicujacych jest fakt, ze jako jedyne spo$rod wartosci niema-
terialnych i prawnych moga by¢ wytworzone przez jednostke, w pozostatych przypadkach
obligatoryjnie w tej kategorii zawieraja si¢ wylacznie aktywa nabyte*.

Naktady na prace rozwojowe stanowig poniesione przez podmiot wydatki zwigzane
z podstawowg dziatalnos$cig operacyjna i ich wycena zalezy od charakteru tych naktadow.
Generalnie t¢ pozycj¢ majatku nalezy wycenia¢ w tzw. koszcie wytworzenia’, w sytuacji
gdy koszty prac rozwojowych obejmuja ustugi zewngtrzne, ich wycena ogranicza si¢ wy-
Iacznie do kosztow bezposrednich. W przypadku, gdy prace rozwojowe obejmujg prace
wykonywane przez podmiot, koszty rozwoju wycenia si¢ w koszcie wytworzenia, na ktory
sktadaja si¢ zarowno koszty bezposrednie® jak rowniez uzasadniona cz¢$¢ kosztow posred-
nich’ produkeyjnych.

Ustawa o rachunkowosci w obecnym ksztalcie nie definiuje zakresu przedmiotowe-
go dzialalnosci badawczo-rozwojowej. Jedynie wskazuje, ze do warto$ci niematerialnych

4 Ustawa z dnia 24 wrzes$nia 1994 r. o rachunkowosci, tekst jednolity.

5 Koszt wytworzenia tj. — art. 28 ust. 3 ustawy o rachunkowosci, z zastrzezeniem art. 28 ust. 4a — do
kosztow wytworzenia zaliczamy: koszty bezposrednie wytworzenia, uzasadniong cz¢$¢ kosztow posred-
nich wytworzenia, tj. zmienne posrednie koszty produkcji oraz t¢ cz¢§¢ kosztoéw statych, posrednich, ktére
odpowiadaja poziomowi tych kosztéw przy normalnym wykorzystaniu zdolno$ci produkcyjnych.

¢ Koszty bezposrednie, tj. koszty zuzycia materiatéw bezposrednich, koszty zakupu materiatow bezpo-
srednich, koszty ptac bezposrednich z narzutami, ustugi obce realizowane na rzecz wytworzenia produk-
tu, inne koszty bezposrednio zwiazane z jednostka produkcji.

7 koszty posrednie, tj. zmienne i state. Zmienne koszty produkcji sa kosztami posrednimi, ktore si¢
zmieniajg na skutek zmian w wielkos$ci produkcji. Zaliczamy do nich m.in.: koszty zuzycia materialow na
cele posrednio produkcyjne, np. smary, oleje etc., koszty zakupu materiatlow na dziatalno$¢ posrednio pro-
dukcyjna, koszty ptac pracownikow posrednio produkeyjnych, koszty zuzycia wody, energii elektrycznej,
gazu etc., koszty ustug obcych, np. konserwacje, naprawy. State koszty posrednie produkcji natomiast sta-
nowia stosunkowo niezmienne koszty wzgledem wielko$ci produkeji. Nalezg do nich m.in.: koszty amor-
tyzacji, koszty ubezpieczen, wynagrodzenie kadry kierowniczej na wydziatach produkcyjnych, podatki
zaliczane w koszty i oplaty, koszty ochrony, czynsze etc.
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i prawnych zalicza si¢ miedzy innymi koszty zakonczonych prac rozwojowych (art. 3 ust. 1
pkt 14), przy czym zakres tych prac nie zostat blizej okreslony.

Zastosowanie w ewidencji ksiggowej odwotuje si¢ do innego, nieco bardziej szczego-
towo okreslajacego te tematyke dokumentu — MSR 38 ,,Aktywa niematerialne”. Dokument
ten definiuje dwa etapy odnoszace si¢ odpowiednio do prac badawczych i rozwojowych.

Prace badawcze wedtug MSR 38 okre$la si¢ jako nowatorskie i zaplanowane poszu-
kiwanie rozwigzan podjetych z zamiarem zdobycia i przyswojenia nowej wiedzy naukowe;j
i technicznej®.

Prace rozwojowe natomiast sg okres§lone jako praktyczne zastosowanie odkry¢ ba-
dawczych lub osiagni¢¢ innej wiedzy w planowaniu lub projektowaniu produkcji nowych
lub znacznie udoskonalonych materiatow, urzadzen, produktow, proceséw technologicz-
nych, systeméw lub ustug, ktéore ma miejsce przed rozpoczeciem produkcji seryjnej lub
zastosowaniem procesOw i ustug’.

Na podstawie powyzszych definicji mozemy wnioskowac, ze prace badawcze co do
zasady zmierzajg do poszukiwania nowej wiedzy, ale na ogo6t nie gwarantuja osiagnigcia
pozytywnych wynikoéw. Teza o znaczacym udziale prac badawczych, ktorych ostateczny
rezultat nie nadaje si¢ do gospodarczego wykorzystania, w praktycznej weryfikacji bytaby
w wiekszosci przypadkow twierdzaca. Biorac pod uwage powyzsze, aktywowanie kosztow
ponoszonych w ramach dziatalno$ci badawczej staloby w sprzecznosci z zasada ostroznosci
oraz 0golng definicjg aktywow. Istotng kwestig kwalifikacji efektow prowadzonych w pod-
miotach projektow jest warunek bezwzglednie obowigzujacy — w bilansie ponoszonych na-
ktadéw na prace tego typu jest ujete zalozenie, ze przyniosa one w przysztosci okreslone
korzysci ekonomiczne.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze naktady ponoszone na etapie prac badaw-
czych, nie moga by¢ aktywowane, w zwiagzku z powyzszym powinny zosta¢ ujete w cigzar
kosztow tzw. okresu, w ktorym zostaly poniesione.

Jezeli przeanalizujemy kwesti¢ prac rozwojowych, podobnie jak w przypadku prac
badawczych nie ma jednoznacznego ,,przepisu” pozwalajacego na jasne i definitywne za-
klasyfikowanie pracy rozwojowej jako warto$ci niematerialnej i prawnej (tj. aktywacja pra-
cy rozwojowej jako sktadnik aktywow).

Przepisy ustawy o rachunkowosci zawieraja jedynie bardzo ogolne regulacje dotycza-
ce prac rozwojowych. Artykut 33 ust. 2 ustawy o rachunkowosci wskazuje na ograniczong
mozliwo$§¢ aktywowania kosztéw prac rozwojowych, pozwala uzna¢ jedynie prace rozwo-
jowe na wyzszym etapie realizacji tj. migdzy innymi testéw rynkowych lub technologicz-
nych, ktore pozwola potwierdzi¢ techniczne i ekonomiczne walory wypracowanych w ich

8 Migdzynarodowe Standardy Sprawozdawczo$ci Finansowej (MSSF) 2007 obejmujgce Miedzyna-
rodowe Standardy Rachunkowosci (MSR) oraz Interpretacje wedtug stanu na dzien 1 stycznia 2007 r.,
T. 1, International Accounting Standards Board, Stowarzyszenie Ksiggowych w Polsce, Warszawa 2007,
s. 1165.

° Ibidem, s. 1180.
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wyniku produktéw lub technologii oraz w konsekwencji pozwolg uzyskaé zwrot naktadéw
poniesionych na tego rodzaju inwestycje.

Niezbedne w celu zakwalifikowania prac rozwojowych jako aktywow sg trzy warun-
ki, okreslone w juz przywolywanym wyzej art. 33 ust. 2 ustawy o rachunkowosci, tj.:

— produkt lub technologia wytwarzania sg $cisle ustalone, a dotyczace ich koszty

prac rozwojowych wiarygodnie okreslone,

— techniczna przydatnos$¢ produktu lub technologii zostata stwierdzona i odpowied-
nio udokumentowana — na tej podstawie jednostka podjeta decyzjg o wytwarzaniu
tych produktow lub stosowaniu technologii,

— koszty prac rozwojowych zostang pokryte, wedtug przewidywan, przychodami ze
sprzedazy tych produktow lub zastosowania technologii, co oznacza przyjecie za-
lozenia, ze poniesione naktady si¢ zwroca.

Kolejna istotng kwestig zaktdcajaca obraz realizowanych w podmiotach prac roz-
wojowych, jest zwiagzek zaliczenia do wartosci niematerialnych i prawnych wylacznie
naktadoéw dotyczacych zakonczonych prac rozwojowych przed podjeciem produkcji lub
zastosowaniem technologii. Ograniczenie to wynika z faktu, ze w ramach grupy akty-
wow, podobnie jak w przypadku srodkdéw trwalych, zawieraja si¢ gotowe pozycje do bie-
zacego wykorzystywania w podmiocie, co warunkuje mozliwo§¢ dokonywania odpiséw
amortyzacyjnych.

W procesie prowadzenia prac rozwojowych w zdecydowanej wigkszosci ich efekt
nie jest jeszcze mozliwy do wykorzystania na potrzeby podmiotu. Przypuszczalnie, gdyby
w ksiegach rachunkowych istniata pozycja warto$ci niematerialnych i prawnych w budo-
wie, moznaby tam odnosi¢ naktady na prace rozwojowe i w tej pozycji obrazowaé stopien
zaawansowania w procesie jej realizacji na moment sprawozdawczy. W praktyce ksiggowej
firmy postuguja si¢ umiejscawianiem tego typu prac w trakcie ich trwania w tzw. czynnych
rozliczeniach miedzyokresowych, oczywiscie do momentu ich zakonczenia. Taki sposob
ewidencji trwajgcych prac rozwojowych powoduje pewne rozmycie obrazu realizowanych
prac rozwojowych w ocenie podmiotu, jak rowniez pozwala na kreacje wyniku bilanso-
wego, poprzez wydtuzanie lub skracanie, w zalezno$ci od potrzeb, procesu trwania pracy
rozwojowej. W mojej opinii najbardziej trafnym co do tresci ekonomicznej i oceny podmio-
tu poprzez pryzmat sprawozdawczy, bytoby ujmowanie kosztéw trwajacych prac rozwojo-
wych w pozycji ,,warto$ci niematerialne i prawne w budowie”.

Na chwile obecna jednak przepisy prawne regulujace rachunkowos$¢ w Polsce nie prze-
widuja takiej ewentualnosci. Szereg firm ewidencjonujacych w ksiggach prace rozwojowe
w trakcie ich trwania wykazuje je w innej pozycji bilansowej, tj. ,,produkcja w toku”. Z uwa-
gi na niejednoznaczno$¢ tej kwestii i brak precyzji w regulacjach rachunkowych istotna rolg
petni w podmiocie odpowiednio skonstruowana polityka rachunkowosci, w ktdrej adekwat-
nie do specyfiki prac rozwojowych realizowanych w podmiocie, nalezy zdefiniowaé¢ w mia-
re szczegotowo klasyfikacje i kwalifikacje tych prac w poszczegodlnych jej etapach. Taki akt



Efekty oceny sprawozdawczej prac B+R w podmiotach sektora obronnego 709

wewnetrznej regulacji pozwoli uporzadkowa¢ w sposob kontrolowany niedoprecyzowane
standardy i zapewni ciggtos¢ dziatan.

W kontekscie konkluzji zawartej we wprowadzeniu do niniejszego opracowania,
uswiadamiam konieczno$¢ wzbogacenia sprawozdania finansowego o dodatkowa infor-
macje uzupetniajacg dedykowang poziomowi zaawansowania i wyceny prac badawczych
i rozwojowych.

Analizujac egzystencj¢ prac w podmiotach, istotna kwestig jaka nasuwa si¢ w rozwa-
zaniach jest identyfikacja projektow z punktu widzenia okreslenia czy sa to projekty ba-
dawcze, rozwojowe czy tez badawczo-rozwojowe? Niestety nie jest mozliwa jednoznaczna
identyfikacja tych kategorii z uwagi na niezwykle delikatne granice poszczeg6lnych eta-
pow realizacji projektow tego typu, ktore dodatkowo poteguje specyfika branz, w ramach
ktorych realizowane sg prace.

W celu nakreslenia pewnych ,,ram”, podmioty, najczesciej w polityce rachunkowosci,
definiujg je, aby przyjete standardy postuzyty cigglosci i poprawnosci identyfikacji, majac
na uwadze jak znaczace jest to dla efektu sprawozdawczego. Niestety, jak w kazdym przy-
padku zindywidualizowanego podejscia, mogg si¢ one sta¢ zrodtem niepoprawnych skut-
kow na poziomie wyceny i prezentacji podmiotu w tej sferze. Kolejny wniosek to koniecz-
no$¢ dostepnosci do dodatkowych informacji, uszczegétowiajacych przyjete przez podmiot
kryteria 1 zasady polityki w zakresie warto$ci niematerialnych i prawnych i prawidlowosci
analizy i oceny podmiotu na podstawie sprawozdania finansowego.

Dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa w szczegolnosci sektora obronnego, jest na tyle
specyficzna, ze implikuje subiektywne podejscie kadry zarzadzajacej podmiotu do tego ob-
szaru dziatania, niezaleznie od znajomosci definicji poj¢¢. Klasyfikacji realizowanych prac
badawczo-rozwojowych dokonuje si¢ na podstawie przyjetych, zdefiniowanych kryteriow,
jednakze sposob ich kwalifikacji bedzie zawsze stronniczy i w konsekwencji determinowa-
ny wskaznikiem pieni¢znym zobrazowanym w pozycjach sprawozdawczych.

W tym przypadku ma miejsce wysoka niepewno$¢, dotyczaca rezultatow ponoszo-
nych kosztow, ktora nie pozwala na mozliwy do zweryfikowania pomiar domniemanego
zasobu majatkowego, a tym samym na jego wycene.

Z praktyki podmiotow B+R sektora obronnego wynika, ze specyfika i indywidualny
charakter prowadzonej pracy B+R dyskwalifikuja jednoznaczne okreslenie grupy realizo-
wanych prac z uwagi na zmiany w trakcie realizacji projektéw w odniesieniu do zaplano-
wanych efektow.

Aby usprawni¢ sobie weryfikacje tego typu problemow podmioty okreslaja kryteria
podziatu prac B+R, np.:

— rodzaj kosztu — prace badawcze, prace rozwojowe, prace badawczo-rozwojowe,

— kryterium czasu — prace dlugoterminowe i krotkoterminowe,

— sposob realizowania prac — wykonane samodzielnie, wykonane w kooperacji z pod-

miotami zewnetrznymi,
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— wykorzystanie wynikéw prac — na uzytek wlasny, projekty dla odbiorcéw ze-

wngtrznych,

— zrodlo finansowania prac — wewngtrzne, zewngtrzne, mieszane.

Kryterium okreslajagce rodzaj pracy stanowi zdecydowanie najistotniejszy element
w kontek$cie ujecia w ksiegach. Projekty zakwalifikowane jako badawcze wskazuja na
absorpcje kosztow do okresu biezacego, bezposrednio w danym okresie obciazaja wynik
finansowy. Projekty zakwalifikowane jako rozwojowe natomiast znajda swoje miejsce
w sktadnikach majatku jako koszty zakonczonych prac rozwojowych (wyceniane wg koszty
wytworzenia), albo koszty badawczo-rozwojowe, ktore jesli podmiot ma problemy z wy-
dzieleniem poszczegolnych czescei, tj. badawczej i rozwojowej nalezy potraktowac zgodnie
z przepisami MSR, jak projekty badawcze.

Wspolczesnie szereg rozwigzan technologicznych i technicznych najpierw znajduje
zastosowanie cywilne, a dopiero p6zniej wojskowe, czego najlepszym przyktadem sg tech-
nologie informatyczne. Zgodnie z ta tendencja, rdwniez polski przemyst obronny czgsto
korzysta technologii podwojnego zastosowania. Proces ten jest pozadany zaréwno w kon-
tek$cie nadgzania za §wiatowymi trendami, jak i realizowania sojuszniczych standardéw
zmierzajacych do interoperacyjno$ci na polu walki. Umozliwia to projektowanie i produk-
cje nowoczesnych urzadzen i sprzetu wojskowego. Gros prowadzonych w Polsce progra-
mow badawczo-rozwojowych w dziedzinie uzbrojenia opiera si¢ na pozyskanych, miedzy
innymi w ramach offsetu, know-how podwoéjnego zastosowania, ktore stanowia podstawe
dla dalszego rozwoju juz krajowych technologii i produktow.

Analiza nakladéw na badania i rozwdj w Polsce pozwala przypuszczaé, ze nauka i jej
rozwoj postrzegana jako jedna z wielu dziedzin, ktora jest finansowana w miar¢ posia-
danych zasobow jest wariantem dodatkowego poszukiwania zrédet rozwoju poprzez np.:
przyjmowanie zagranicznych inwestycji'®.

Podsumowanie

Podmioty gospodarcze ponoszg naktady na stworzenie nowych lub ulepszonych pro-
duktow lub technologii, jednak w sprawozdawczosci finansowej w bilansie bardzo rzadko
wystepuje pozycja koszty zakonczonych prac rozwojowych. Z praktyki gospodarczej wy-
nika, ze najczestszg przyczyna jest trudno$¢ udowodnienia zasadno$ci aktywowania prac
rozwojowych w bilansie, czgsto z uwagi na nieprecyzyjne zapisy regulacji prawnych skut-
kuja asekuracyjna postawa zarzadu, ktory nie chcac ryzykowac¢ decyduje si¢ na spisanie
efektow prac B+R w koszty produkcji lub pozostate koszty operacyjne.

Jezeli juz decydenci zdecyduja si¢ na odwazne zakwalifikowanie zakonczonych prac
do warto$ci niematerialnych wowczas zauwaza, ze tradycyjne sprawozdania finansowe nie
zawieraja petnej informacji z zakresu prowadzonej przez podmiot dziatalnosci badawczo-

10 W. Janasz: Innowacyjnosé polskich przedsigbiorstw przemystowych, [w:] Innowacje w rozwoju przed-
sigbiorczosci w procesie transformacji, Warszawa 2004, s. 143.
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rozwojowej. Dlatego, aby uzyskac catkowite spektrum informacji w tym obszarze, niezbed-
ne jest uzupetnienie jej o uszczegodtowienie opisu stanu faktycznego prac B+R w informacji
dodatkowej lub sprawozdaniu z dziatalno$ci zarzadu, ewentualnie odregbnym raporcie dedy-
kowanym. Informacje liczbowe zawarte w sprawozdaniach finansowych sg z zatozenia rze-
telne i wiarygodne, natomiast nie dajg istotnego komentarza niekiedy niezbednego dla pra-
widlowej oceny stopnia naukowosci czy tez innowacyjno$ci podmiotu. Przyktadem takiego
rozwarstwienia jest kategoryzacja, jakiej poddaja si¢ podmioty naukowe sektora obronnego
i z innych sektor6w w Ministerstwie dokonujacym takiej hierarchizacji.

Ze sprawozdan finansowych, a nawet bezposrednio z kont ksiegowych danego pod-
miotu ubiegajacego si¢ o rozpoznanie i nadanie kategorii jednostki naukowej nie jest moz-
liwe bezposrednie uzyskanie danych do okreslenia prowadzonych w okresie zamknigtego
zakresu lat prac B+R. Efekty te zréznicowane sg w odniesieniu do zdefiniowania miedzy
innymi z tytulu wyceny i rozliczania prac B+R w polityce rachunkowos$ci podmiotu.

Reasumujac, sposdb wyceny i umieszczenia prac typu B+R w odpowiednich po-
zycjach sprawozdan, w szczeg6lnosci finansowych determinowany jest miedzy innymi
narzedziami polityki bilansowej i finansowej podmiotéw (w tym sektora obronnego), co
w konsekwencji inspiruje i dedykuje okreslone decyzje Zarzadu i interesariuszy (wlascicie-
li, kooperantéw etc.).
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Streszczenie

Sektor obronny postrzegany jest jako najbardziej zaawansowany technologicznie. Realizo-
wane w jego ramach prace badawcze i rozwojowe uwazane sa za najbardziej innowacyjne, wspo-
magajace pozycjonowanie rynkowej przewagi konkurencyjnej i stymulujace rozwoj technologiczny
firm z nimi powigzanych. Wzrost znaczenia zasobéw niematerialnych odgrywa coraz wigksza role,
zar6wno w samym zarzadzaniu podmiotem, jak i w wycenie zasobow kapitatu intelektualnego. War-
tosci niematerialne i prawne stanowig istotny, a jednoczesnie bardzo skomplikowany obszar rachun-
kowosci, z uwagi na problemy z ich zdefiniowaniem, jak i niepewno$ci pomiaru ich warto$ci oraz
oszacowania okresow eksploatacji.

Celem pracy jest zwrocenie uwagi na problematyke wyceny oraz prezentacji prac badawczych
i rozwojowych w aspekcie mozliwosci ich ujecia w sprawozdaniu finansowym, a takze ukazanie
wielorakiego efektu sprawozdawczego za pomoca narzedzi polityki bilansowej podmiotu sektora
obronnego. Konkluzja rozwazan zmierza do stwierdzenia, Ze trudno oceni¢ udziat ,,zaawansowania
rozwojowego” podmiotu sektora obronnego na podstawie podstawowych danych o pracach B+R,
wynikajacych ze sprawozdan finansowych, zalecana jest informacja uzupetniajaca w tym zakresie.

Znaczenie informacji uzupetniajacej szczegdétowy status prac badawczo-rozwojowych jest klu-
czowe dla poprawnego procesu zarzadzania w podmiocie realizujagcym prace B+R.

RESULTS OF EVALUATION OF R&D IN DEFENSE SECTOR ENTITIES
Summary

Defensive sector is seen as the most advanced technologically. Research and development work
realized there is considered to be the most innovative, supporting competitive advantage and stimu-
lating technological development of companies associated with them. The increase in the importance
of intangible assets plays an increasing role in entity’s management and the valuation of intellectual
capital resources. Intangible assets are an important and at the same time very complicated area of
accounting, due to problems with their definition and uncertainty of measuring their values and the
estimating the periods of service.

The purpose of this study is to draw attention to the problem of valuation and presentation of
research and development in terms of their recognition in the financial statements, as well as present-
ing the multi-purpose reporting effect using the balance policy of the defense sector.

The discussion arrives at the conclusion that it is difficult to assess the share of ,,the develop-
ment progression level” of the defense sector on the basis of the basic data about the work of R&D,
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the resulting from the financial statements — complementary information is recommended in this
respect.

The importance of information supplementing a detailed status of research and development is
crucial for correct management process in R&D unit.






