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OPODATKOWANIE WKEADOW NIEPIENIEZNYCH
W SPOLKACH OSOBOWYCH

Wprowadzenie

Okreslenie skutkow zwiazanych z wniesieniem wkladu w postaci aportu
do spotek osobowych zwiazane jest z watpliwos$ciami, czy taka sytuacja rodzi
obowiazek podatkowy na gruncie ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycz-
nych. Konstytucyjna zasada panstwa prawnego wymaga jak najbardziej precyzyj-
nego uksztaltowania ustawowego stanu faktycznego, aby zapobiega¢ arbitralno$ci
W procesie stosowania prawa przez organy skarbowe i sady administracyjne'.
Problemy zwiazane z opodatkowaniem wktaddéw niepienigznych sa przyktadem
na to, jak chaotyczne poszukiwanie zrédet podatku moze prowadzi¢ do zrdzni-
cowanego traktowania czynnosci, ktore z gospodarczego punktu widzenia rodza
podobne skutki. W wyniku uchwalonej w 2010 roku nowelizacji ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych (dalej: PDOF) oraz ustawy o podatku dochodo-
wym od 0sob prawnych (dalej: PDOP)? od 1 stycznia 2011 roku we wskazanych
aktach prawnych usunigto watpliwosci dotyczace tego, czy wniesienie wkladu
niepieni¢znego do spotki osobowej podlega opodatkowaniu podatkiem dochodo-

' 1. Korczynski, Podatkowoprawny stan faktyczny, w: Prawo podatkowe. Teoria. Instytucje.
Funkcjonowanie, red. B. Brzezinski, Torun 2009, s. 30-31.

2 Ustawa z dnia 25 listopada 2010 r. o zmianie ustawy o podatku dochodowym od 0séb fizycz-
ny, ustawy o podatku dochodowym od o0s6b prawnych oraz ustawy o zryczattowanym podatku
dochodowym od niektérych przychoddéw osiaganych przez osoby fizyczne (DzU 2010, nr 226, poz.
1478).
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wym, chociaz w doktrynie podatkowej przewazalo stanowisko, ze czynnosci te sa
neutralne podatkowo®. Do czasu wprowadzenia zmian czynno$¢ wniesienia aportu
do spoéiki niemajacej osobowosci prawnej budzita wiele kontrowersji, zarowno
jesli chodzi o stosowanie przepiséw prawa przez organy podatkowe, jak réwniez
judykature¢ sadow administracyjnych. Naczelny Sad Administracyjny w uchwale
z dnia 14 marca 2011 roku* uznal, ze wniesienie przez osobg fizyczna do spotki
osobowej wktadu niepienigznego w postaci udziatow w spotce kapitalowej nie
jest odptatnym zbyciem tych udziatéw, o jakim mowa w art. 17 ust. 1 pkt 6 lit.
a UOPDF.

1. Wklady niepieni¢zne w spétkach osobowych

Rozwazania dotyczace skutkow podatkowych zwiazanych z wnoszeniem
aportéw do spotek osobowych nalezatoby rozpoczaé od ustalenia pojecia wkiadu
niepieni¢znego. Przy ustalaniu zakresu obowiazku podatkowego nalezy bra¢ pod
uwage naturg¢ prawng spotek osobowych. Ustawy podatkowe nie moga ignoro-
wac rozwiazan majatkowych, przyjetych w odniesieniu do spétek osobowych nie
tylko z powodu naruszenia zasady neutralno$ci podatkowe;j, ale rowniez dlatego,
ze odmienne traktowanie na gruncie prawa podatkowego czynnosci, ktore wywo-
luja zblizone skutki gospodarcze prowadzi do préb takiego ksztattowania czyn-
nos$ci prawnych przez podatnikow, aby unika¢ obciazen podatkowych. Ponizsze
rozwazania dotycza wigc przede wszystkim regulacji przyjetych w odniesieniu do
spotki jawnej, gdyz rozwiazania te stosuje si¢ odpowiednio do pozostatych spotek
osobowych. Kodeks spotek handlowych (dalej: KSH) nie wprowadzit definicji
wktadu niepienigznego, natomiast z tresci art. 48 1 49 KSH wynika, ze do spotki
osobowej mozna wnosi¢ prace, prawa, ustugi, prawa obligacyjne (najmu i dzier-
zawy). W spotkach osobowych mamy do czynienia z inng forma partycypacji niz
ma to miejsce w spotkach kapitatowych. Nalezy pamigta¢ o podstawowej zasa-
dzie, ze funkcjonowanie spotek osobowych oparte jest na osobach wspolnikow,
podczas gdy zasadniczym substratem spotek kapitatlowych jest wniesiony kapi-
tal zaktadowy podzielony na udziaty Iub akcje, z ktorymi zwiazane sa okre$lone
prawa w spoflce.

3 Prawo podatkowe przedsigbiorcow, red. H. Litwinczuk, Warszawa 2008, s. 144.
4 Uchwata NSA z dnia 14 marca 2011 r., sygn. II FPS 8/10.
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Udziat kapitalowy wspolnika odpowiada warto$ci rzeczywiscie wniesio-
nego wkladu do sp6iki®, jednak nie daje wspdlnikom prawa do udziatu w catym
majatku spotki. Spotki osobowe sa utomnymi osobami prawnymi i moga by¢
podmiotami praw majatkowych. Majatkiem spotki osobowej jest zgodnie z art.
28 KSH wszelkie mienie wniesione jako wktad Iub nabyte przez spotke w czasie
jej istnienia. Wspdlnicy spotek osobowych nie sa wspotuprawnieni do partycypo-
wania w majatku spotki. W czasie trwania spotki wspolnik ma prawo do udziatu
w zysku. W mysl art. 51 KSH kazdy wspolnik ma prawo do rownego udziatu
w zyskach i uczestniczy w stratach w tym samym stosunku bez wzgledu na rodzaj
i warto$¢ wkladu. W zamian za wniesiony aport osoba fizyczna otrzymuje udziaty,
ktére pomimo tego, ze posiadaja warto$¢ materialng, nie stanowia ceny nabycia.
Skutkiem wniesienia udzialu kapitalowego jest wejscie w catoksztalt praw i obo-
wiazkow zwiazanych z uczestniczeniem w spotce®. Taka konstrukcja spotek oso-
bowych powoduje, ze trudno jest wskazac, co jest przychodem osoby fizycznej
wnoszacej wktad do spotki osobowej’.

Udzialy kapitalowe w spdtkach osobowych nie moga by¢ traktowane w spo-
sOb tozsamy z udziatlem w spotkach z 0.0.8. Udziat kapitatlowy nie moze by¢
przedmiotem samodzielnego obrotu, a jego przeniesienie moze nastapi¢ jedy-
nie w drodze przeniesienia praw i obowiazkéw. W spoélce z 0.0. wspdlnik moze
mie¢ wigksza liczbe udziatow, jesli kapital zaktadowy podzielony jest na udziaty
o rownej warto$ci nominalnej i udziaty sa zasadniczo zbywalne. W spotkach kapi-
talowych kapital zaktadowy dzieli si¢ na akcje lub udzialy o okreslonej warto-
$ci nominalnej. Udziat w spotce z 0.0. wyznacza (co do zasady) poziom udziatu
w zyskach, prawo glosu, wielko$¢ majatku spotki przypadajaca na wspolnika
w przypadku likwidacji, podczas gdy wktad kapitatowy w spotkach osobowych
takiego bezposredniego wptywu na zakres uprawnien wspdlnikow mie¢ nie musi
(cho¢ moze, gdy taka jest wola wyrazona w umowie). Stosunkow majatkowych
w spotkach kapitalowych wspolnicy nie moga dowolnie ksztattowaé w umowie

5 A. Kidyba, Kodeks spotek handlowych. Objasnienia, Warszawa 2007, s. 93.

¢ Por. S. Soltysinski w: System Prawa Prywatnego. Prawo spotek osobowych,t. XV1, red. A. Szaj-
kowski, Warszawa 2008, s. 799; J. Gal¢za, M. Grzymalta, Skutki podatkowe wniesienia wktadu nie-
pienieznego do spotki osobowej, ,,Jurysdykcja Podatkowa” 2008, nr 6, s. 19.

7 A. Marianski, Podatkowe aspekty przystepowania z osobowych spotek handlowych, ,,Przeglad
Podatkowy” 2010, nr 7, s. 19.

8 E. Maleszyk, Udziatl kapitatowy w spoice jawnej, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2004, nr 1,
s. 45; T. Siemiatkowski, R. Potrzeszcz, Konsekwencje wprowadzenia do kodeksu spotek handlo-
wych pojecia udzialu kapitalowego, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2001, nr 4, s. 2.
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spotki, poniewaz kwestie te sa regulowane normami bezwzglednie obowiazuja-
cymi (w zakresie utrzymywania wysokosci kapitatu zaktadowego, zakazu wyptat
ze spoitki i innych). W spoétkach osobowych kodeks spotek handlowych przyznaje
wspolnikom duzo wigksza swobodg. Mozliwe jest zniesienie instytucji udziatu
kapitatowego i wprowadzenie wlasnych rozwigzan, a takze wprowadzenie mody-
fikacji zasad ustawowych’. Taki charakter udziatéw kapitalowych powoduje,
ze trudno uzna¢ czynnos$¢ wniesienia wktadu do spotki osobowej za czynno$é
prawna odptatna'®. O ile uprawnione jest twierdzenie, Ze wnoszacy aport otrzy-
muje w spolce udzial kapitatowy odpowiadajacy wartoSci rzeczywiscie wnie-
sionego wktadu, o tyle otrzymanie przez niego udziatu i jego wielko$¢ zaleza
juz od umowy wspdlnikow. Taka forma nabywania udzialu wyklucza mozliwosc¢
uznania go jako odplatno$¢ za wniesienie wktadu, poniewaz jest od niego nieza-
lezna, co wigcej, wspolnicy w odroznieniu od udzialowcow lub akcjonariuszy
spotek kapitatlowych, moga podwyzszy¢ i obnizy¢ wielko$¢ przystugujacych
im udzialow nawet bez wnoszenia jakichkolwiek wktadéw do spotkill,

2. Skutki podatkowe

Mniej wigcej do poczatku 2008 roku organy podatkowe w sposob stosun-
kowo jednolity przyjmowaty, ze czynno$¢ wniesienia sktadnikow majatkowych
aportem do spotki osobowej jest neutralna podatkowo, bowiem nie powoduje
przysporzenia majatkowego wspdlnika spotki, ktore podlegaloby opodatkowaniu
podatkiem dochodowym od 0s6b fizycznych. Organy podatkowe w wigkszos$ci
potwierdzaly stanowiska podatnikow oparte na zatozeniu, ze wniesienie wktadu
rzeczowego do nowej spotki osobowej w zamian za jej udzialy jest podwyzszeniem
majatku spoiki, lecz nie powoduje powstania u wspolnikow z tego tytutu przycho-
dow dla celow podatkowych. Wniesienie sktadnikoéw majatkowych aportem do

® A. Peczyk-Tofel, Wewnetrzne stosunki majqtkowe w handlowych spétkach osobowych, ,,Pra-
wo Spoétek” 2010, nr 1, s. 30; A. Nowacki, Udzial kapitalowy w spoice jawnej, ,Przeglad Prawa
Handlowego” 2004, nr 6, s. 29.

10" M. Kotacki, Aport do spotki osobowej: z daning czy bez daniny, ,,Rzeczpospolita” z 14 wrze$-
nia 2010 r.

" G. Koziel, Przestanki przenoszalnosci praw i obowiqzkow wspolnikow w handlowych spol-
kach osobowych, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2003, nr 11, s. 35.
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nowej spotki osobowej nie jest bowiem forma ich odptatnego zbycia'?. Zatem
whniesienie wktadu niepienigznego do spotki osobowej nie rodzi, zardwno po stro-
nie wspélnika wnoszacego ten wktad, jak i po stronie spotki go otrzymujace;,
skutkéw w zakresie podatku dochodowego, poniewaz nie wiaze si¢ uzyskaniem
przychodow z odptatnego zbycia rzeczy lub praw!’. Organy podatkowe wskazy-
waly jednoczes$nie, aprobujac stanowiska podatnikdéw, Zze czynno$ci wniesienia
aportu do sp6tki osobowej nie mozna zaliczy¢ do zrodet przychodéw, jakimi sa
kapitaly pienigzne, jak rdwniez do innych zroédet przewidzianych w przepisach
ustawy o podatku dochodowym od o0séb fizycznych!*. Za uznanie wniesienia
aportu za odplatne zbycie przemawia fakt zmiany wiasciciela sktadnika majatku,
lecz z pogladem tym nie sposob si¢ zgodzi¢, poniewaz sa czynnosci nieodptatne,
ktorych skutkiem jest przeniesienie wlasnosci rzeczy lub praw miedzy podmio-
tami. Przyktadem takich czynnosci moze by¢ darowizna, bedaca z definicji nie-
odptatnym przeniesieniem wiasno$ci rzeczy lub praw. Aby wigc uzna¢, ze doszto
do odptatnego zbycia, nalezy wskazac, ze zbywajacy otrzymal w zamian cos, co
stanowi zaplatg. Zdaniem organow skarbowych zaptata jest udzial, ktéry wno-
szacy aport otrzymuje w spotce osobowej, na mocy art. 50 § 1 KSH stanowiacego,
ze udziat kapitatlowy wspdlnika odpowiada wartosci rzeczywiscie wniesionego
wktadu'.

Z czasem organy podatkowe zaczely weryfikowac utrwalone stanowisko
1 odmawia¢ stusznosci podatnikom, ktdrzy powoltywali sig na przedstawione wyzej
argumenty. W wydawanych interpretacjach wskazywano, ze skutkiem wniesienia
sktadnikow majatkowych do spotki osobowej jest przeniesienie wlasnosci tych
sktadnikow ze wspoélnika na spotke. Jednoczesnie w zamian za aport wspdlnik
otrzymuje prawo udzialowe w spotce. Zatem wniesienie wkiadu rzeczowego
do spoiki jest przeniesieniem ich wtasnosci, za ktére wspolnikowi przystuguje
udzial w spolce w okreslonej wysokosci. Kwota odpowiadajaca wartosci otrzy-

12 A. Peezyk-Tofel, M.S. Tofel, Konsekwencje podatkowe wniesienia aportu do spotki osobowey,
,,Monitor Podatkowy” 2008, nr 12, s. 52; Naczelnik Urz¢du Skarbowego Krakéw—Pradnik w posta-
nowieniu z dnia 9.02.2007 r. w sprawie interpretacji prawa podatkowego, sygn. ILPB/415-319/08-
2/IM.

13 Podobnie Naczelnik Trzeciego Urzedu Skarbowego w Gdansku w postanowieniu z dnia
15 kwietnia 2007 r. w sprawie interpretacji prawa podatkowego sygn. DF/415-38842/07/FD.

4 Naczelnik Trzeciego Urzedu Skarbowego w Gdansku w postanowieniu z dnia 28.09.2007 r.
w sprawie interpretacji prawa podatkowego sygn. DF/415-88923/07/FD.

15 M. Kotacki, P. Tomczykowski, Aport do spotki osobowej: z daning czy bez daniny, ,,Rzeczpo-
spolita” z dnia 14 wrzes$nia 2010 r.
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manego udzialu w spotce osobowej jest w tym przypadku przychodem, natomiast
kosztem uzyskania tego przychodu sa wydatki poniesione na nabycie wktadu's.
Nalezy podkresli¢, ze w odmienny sposob traktowano skutki wniesienia wktadu
w zalezno$ci od tego, czy wspdlnikiem byta osoba prawna, czy osoba fizyczna,
a w wypadku tych ostatnich zasadnicze znaczenie miato, czy osoba fizyczna jest
przedsigbiorca. W sytuacji, kiedy wktad do spotki wnosita osoba fizyczna prowa-
dzaca dziatalno$¢ gospodarcza, uznawano, ze na podstawie art. 14 ustawy PDOF
whniesienie aportu nalezy potraktowac tak jak odptatne zbycie sktadnikow majat-
kowych. Innym argumentem przemawiajacym za opodatkowaniem aportow do
spotek osobowych bylo stosowanie analogii do rozwigzan dotyczacych wnosze-
nia wkladow niepieni¢znych do spotek kapitatowych wynikajacych z art. 17 ust.
1 pkt 9 ustawy PDOF, zgodnie z ktorym przychodem z kapitatéw pienigznych jest
nominalna warto$¢ udziatow w spotce majacej osobowos§¢ prawna w zamian za
wktad niepienigzny. Zaczeto wigc traktowaé wniesienie wkladu niepieni¢znego
do spoltki osobowej jako odptatne zbycie sktadnikow majatkowych bedacych
przedmiotem wktadu. Przy takim sposobie interpretacji przepisow konsekwen-
cje podatkowe wniesienia wktadu niepienigznego uzaleznione byly od rodzaju
sktadnikow majatkowych bedacych przedmiotem wktadu. Zgodnie bowiem z art.
10 ust. 2 pkt 2 ustawy PDOF zbycie w formie wniesienia wkladu niepieni¢znego
do spotki srodkdéw obrotowych, srodkéw trwatych lub wartosci niematerialnych
i prawnych nie powoduje powstania przychodu z odptatnego zbycia rzeczy. Dla-
tego stwierdzano, ze wniesienie wktadu niepienigznego stanowi niewatpliwie
transakcje odptatnego zbycia rzeczy lub praw, a to, czy podlega ono opodatko-
waniu, zalezy od przedmiotu wktadu. Przyjmowano wigc migdzy innymi, ze
whniesienie aportem do spotki osobowej nieruchomosci nie powoduje u wspolnika
zadnych konsekwencji w zakresie podatku dochodowego, bowiem czynnos¢ ta
nie generuje przychodu z tytutu odptatnego zbycia'’. Wniesienie aportu w postaci
nieruchomosci do spotki osobowej nie rodzito watpliwosci, gdyz w rozumieniu
art.11 ust. 1 ustawy PDOF nie powodowaloby u wspdlnika powstania przy-
chodu, poniewaz wnoszacy wktad niepieni¢zny wspolnik nie otrzymuje zadnych
$wiadczen pienigznych, Swiadczen w naturze ani innych $wiadczen. Wspolnik
w zwiazku z dokonana czynnoscia otrzymuje prawo do udziatu w zysku spoiki,

16" Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej z dnia 19.02.2009 r.
sygn. IPPB1/415-26/09/-2/MT.

17" Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach w interpretacji indywidualnej z dnia 29.09.2008 r.
sygn. IBPB2/415-1150/08/MM.
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ale nie otrzymuje zadnych innych korzysci majatkowych. Od rodzaju wniesio-
nego wkladu uzaleznione jest zastosowanie roznych przepisow.

Ujednoliceniu stosowania przepisow podatkowych przez organy podatkowe
nie sprzyjaty réwniez rozbiezno$ci w orzecznictwie sadéw administracyjnych.
W wigkszosci wypadkow w sprawach, w ktorych podatnicy kwestionowali nie-
korzystne dla nich interpretacje podatkowe, sady wskazywaly stuszno$¢ swoich
stanowisk, zakladajacych brak przychodu z tytulu odptatnego zbycia sktadni-
kéw majatkowych. Przykltadem moze by¢ uzasadnienie WSA, ktory w wyroku
z dnia 29.04.2009 roku'® stwierdzil, ze nieodptatne wniesienie do spotki osobo-
wej wktadu niepienigznego przez wspolnika nie rodzi obowiazku podatkowego,
poniewaz wniesienie aportu do sp6tki niemajacej osobowosci prawnej pod tytutem
nieodplatnym nie miesci sig kategorii odptatnego zbycia przedmiotu wktadu. Zda-
niem Sadu, przeniesienie wlasnosci sktadnikow aportu nie nastepuje ,,odptatnie”,
bowiem podmiot wnoszacy wktad nie otrzymuje zadnej odptatnosci, czy to w for-
mie $rodkow pienigznych, czy $wiadczen w naturze. Jednoczesnie, jak stusznie
zauwazyt Sad w uzasadnieniu wskazanego orzeczenia, obowiazujacy w prawie
podatkowym zakaz interpretacji per analogiam wyklucza mozliwos$¢ zastosowa-
nia do przedmiotowej czynnosci regulacji dotyczacej wniesienia wktadu niepie-
nigznego do spotki kapitatowej. Zgodnie bowiem z artykutem 217 Konstytucji
RP, jedynie ustawa powinna okresla¢ zdarzenia faktyczne powodujace powstanie
obowiazku podatkowego'®. Sady administracyjne wskazywaty takze, ze organy
podatkowe, przyjmujac obowiazek podatkowy w zakresie wniesienia aportu do
spotki osobowej, niepotrzebnie skupiaja si¢ na braku w przepisach ustawy podat-
kowej postanowienia zwalniajacego wniesienie tego rodzaju wktadu do spoiki.
Przepisy te przede wszystkim nie przewiduja obowiazku opodatkowania tej
czynnosci®.

Orzecznictwo sadow administracyjnych nie byto jednak jednolite. Pojawity
si¢ bowiem rozstrzygnigcia, ktore aprobowaty stanowiska organéw podatkowych
i opowiadaty si¢ za opodatkowaniem czynnosci wniesienia wkladu niepienigz-
nego do spotki osobowej. Sady stwierdzaty bowiem, ze wniesienie wktadu nie-
pienigznego do spotki osobowej w zamian za udzialy w niej jest rtOwnoznaczne

18 Wyrok WSA z dnia 29.04.2009 r. sygn. I SA/Ke 121/09.
1 Tamze.
2 Wyrok NSA z dnia 7.08.2009 r. sygn. IIISA/Wa 384/09; podobne stanowisko w przedmiocie

konsekwencji wniesienia aportu do sp6tki osobowej wyrazit WSA w wyroku z dnia 17.02.2009 r.
sygn. III SA/Wa 2926/08 oraz w wyroku z dnia 2.06.2009 r. sygn. IIT SA/Wa 346/09.
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z odptatnym zbyciem sktadnikow majatkowych bedacych przedmiotem aportu.
W zamian za wnoszone skladniki majatkowe wnoszacy otrzymuje udziaty
w spotce osobowej odpowiadajace, co do zasady, wartosci wktadu, w zwiazku
Z czym powstaje po stronie wspolnika przychod podlegajacy opodatkowaniu
podatkiem dochodowym?!.

W wyroku z dnia 22 wrzes$nia 2010 roku*? NSA potwierdzit, ze czynno$¢
polegajaca na wniesieniu wkladu niepieni¢znego jest neutralna podatkowo
w zakresie opodatkowania podatkiem dochodowym. W uzasadnieniu wskaza-
nego orzeczenia NSA podkreslit, ze w wypadku aportu do spotki osobowej jego
whniesienie nie powoduje przyrostu majatkowego po stronie wnoszacej go osoby.
W zamian za aport wspdlnik otrzymuje jedynie udziaty, ktére mimo ze maja okre-
$long warto$¢ majatkowa, nie maja ceny w rozumieniu umowy sprzedazy. Przyje-
cie pogladu zaktadajacego, ze udziaty sa $wiadczeniem wzajemnym za wniesiony
wktad, moze prowadzi¢ do powaznych trudnosci w ustaleniu wartosci przychodu,
artykut 19 ustawy PDOF przywoluje bowiem pojecie ,,ceny”, ktdéra w omawia-
nej czynnosci nie wystgpuje. Pozwalatoby to na okreslanie wielkosci przychodu
z duza dowolnoscia, co jest w oczywistej sprzecznos$ci z zasada nullum tributum
sine lege z artykutu 217 Konstytucji RP. Konkludujac, Naczelny Sad Administra-
cyjny na podstawie wyktadni funkcjonalnej ustawy PDOF stwierdzit, ze brakuje
przepisow, ktére moglyby by¢ podstawa opodatkowania wktadu niepieni¢znego
do spoétki osobowe;.

Na mocy nowelizacji dodano w ustawie PDOF art. 21 ust. 1 pkt 50b oraz
w ustawie PDOP art. 12 ust. 4 pkt 3¢ o nastgpujacej tresci: ,,wolne od podatku
dochodowego sa (...) przychody z tytulu przeniesienia wiasnosci sktadnikéw
majatkowych bedacych przedmiotem wktadu niepienigznego (aportu) wnoszo-
nych do spotki niebedacej osoba prawna, w tym wnoszonych do takiej spotki
sktadnikoéw majatku otrzymanych przez podatnika w nastegpstwie likwidacji spotki
niebedacej osoba prawna badz wystapienia z takiej spotki”. Ostatecznie prawo-
dawca odstapit od wprowadzenia regulacji, ktora wytaczataby przychody z tytutu
whniesienia wktadu niepienigznego do spotek osobowych z zastosowania przepi-
sow ustawy PDOF, a dokonal rozszerzenia katalogu przychodow zwolnionych
od opodatkowania podatkiem dochodowym. Poza usunigciem rozbieznos$ci doty-
czacych skutkow podatkowych zwigzanych z wniesieniem wktadow do spotek

21 Wyrok WSA z dnia 17.12.2008 r. sygn. I SA/Bd 690/08; podobnie WSA w Krakowie w wy-
roku z dnia 21.04.2009 r. sygn. I SA.Kr295/09.

22 Wyrok NSA z dnia 22.09.2010 r., sygn. IT FSK 836/09.
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osobowych prawodawca ograniczyt korzysci majatkowe zwiazane z mozliwo$cia
amortyzowania srodkow trwatych i warto$ci niematerialnych i prawnych od pod-
stawy amortyzacji ustalonej wedtug warto$ci wniesionego wktadu®. Przed wpro-
wadzeniem zmian w przypadkach, gdy przedmiotem wkladu byly $rodki trwale
1 warto$ci niematerialne i prawne, nie istniat obowiazek kontynuacji amortyzacji,
co bylo dla podatnikéw rozwiazaniem korzystniejszym, gdyz umozliwiato amor-
tyzacje¢ od wartosci rynkowej, a nie historycznej. Ustalenie warto$ci poczatkowej
srodkow trwatych nastgpowato w mysl art. 22 g ust.1 pkt 4 UPDF wedlug warto-
$ci wskazanej przez podatnika na dzien wniesienia wktadu, nie wyzszej jednak od
warto$ci rynkowej. Nie powinno wigc ulega¢ watpliwos$ci, ze w aktualnym stanie
prawnym wniesienie wktadu niepieni¢znego do spo6tki osobowej na gruncie ustawy
PDOF i ustawy PDOP, co do zasady skutkuje powstaniem przychodu. Taki poglad
przyjmuja tez organy podatkowe, ktore w wydawanych po 1 stycznia 2011 roku
interpretacjach indywidualnych, odmawiaja uznania za prawidtowe stanowisk
podatnikéw powotujacych si¢ na brak przychodu w zwiazku z dokonaniem czyn-
no$ci wniesienia aportu. Dlatego powstaje pytanie, czy na podstawie nowelizacji,
ktora wprowadzita przedmiotowe zwolnienie podatkowe nalezy przyjaé, ze przed
dniem 1 stycznia 2011 roku wniesienie do spo6tki osobowej wktadu niepienigznego
takze skutkowato powstaniem przychodu, ktory jednak nie korzystat ze zwol-
nienia? Nalezy podzieli¢ poglad wyrazony przez NSA w uchwale z 14.03.2011
roku, ze konsekwencja konstrukcji prawnej jest to, ze w spotkach osobowych nie
mozna okresli¢, co doktadnie jest przychodem osoby fizycznej wnoszacej aport
do spoétki. Z tego powodu nie mozna wskaza¢ metody okreslenia wartosci tego
przychodu, co byloby warunkiem okreslenia wysoko$ci zobowiazania podatko-
wego. Jednoczes$nie mozna postawi¢ kolejne pytanie, jakie znaczenie nalezy nadac
omawianym regulacjom prawnym dotyczacym opodatkowania aportu do spotek
osobowych, jezeli przyjac¢ stanowisko czgsci przedstawicieli doktryny oraz czgsci
sktadow orzekajacych sadow administracyjnych, ze juz w stanie prawnym sprzed
1 stycznia 2011 roku w ustawach PDOF oraz PDOP czynnos¢ ta nie podlegata
opodatkowaniu? W przywotywanej powyzej uchwale NSA wskazat, ze dokonane
zmiany mialy przede wszystkim charakter porzadkujacy i niedopuszczalne jest
twierdzenie, ze skoro obecnie przychdd z tytulu wniesienia aportéw zwolniony
jest od opodatkowania, to w sytuacjach, ktoére mialy miejsce przed wejsciem

3 A. Marianski, dz. cyt.
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w zycie nowelizacji, wniesienie wktadow niepieni¢znych nie bylo objgte zwol-
nieniem, a zatem czynno$ci takie podlegaly opodatkowaniu®.

Uwagi koncowe

Specyficzne dla spotek osobowych rozwiazanie dotyczace struktury majat-
kowej i skutkow zwiazanych z wnoszeniem wktadow niepienigznych (aportow),
wymagato odmiennego potraktowania tych czynnos$ci pod wzgledem podatkowym
oraz uwzglednienia roznic migdzy spotkami osobowymi i kapitatowymi w obiek-
tywnym ustaleniu przychodoéw i kosztow przy wnoszeniu aportow. W spotkach
osobowych osoba fizyczna w zamian za wktad niepieni¢zny uzyskuje nie tylko
prawa natury materialnej (do udzialu w przysztych zyskach), ale przede wszyst-
kim uprawnienia natury korporacyjnej zwiazane z prowadzeniem spraw spotki.
Dlatego zwolnienie przychodéw zwiazanych z wniesieniem wkladow niepienigz-
nych wydaje sig racjonalne i uzasadnione specyfika spotek osobowych.
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TAXATIONS OF CONTRIBUTIONS IN KIND TO PARTNERSHIPS

Summary

Bring a contribution to partnerships may result tax consequences on the ground of
personal income tax. The tax regulations which are in force sometimes do not correspond
with the respective regulations of Polish Commercial Code. Various positions of the tax
authorities and administrative courts made it necessary to change the law. The paper
attempts to assess how tax law matches to asset structure of partnerships. It becomes
important to estimate the consequences of amendments, taking effect from 1 January 2011
to the Personal Income Tax Act.
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