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W POLSCE - UJECIE REGIONALNE!

Wprowadzenie

Przedsigbiorczo$¢ regionu jest z reguly utozsamiana z sektorem przedsigbiorstw
funkcjonujacych w regionie, stanowigcych rdzen gospodarki regionalnej i charakteryzu-
jacych jej profil. Niekiedy jest to okreslenie dla grupy przedsigbiorstw nowo powstatych.
Jest to waskie ujecie przedsigbiorczo$ci. Dla rozwoju regionu szczegélne znaczenie ma
dziatalno$¢ jednostek kreatywnych i innowacyjnych, wdrazajacych innowacje techniczne
i organizacyjne, wykorzystujacych zasoby wiedzy i technologie komunikacyjne, zdolnych
do wspotpracy?.

Przedsigbiorczos¢ nie jest jednak cechg wytacznie przedsigbiorstw i przedsigbiorcow.
Towarzyszy dzialalno$ci podmiotéw sektora publicznego i obywatelskiego. Staje si¢ tym
samym istotnym wyréznikiem i sktadowa kultury regionu®. Jest to przedsigbiorczos¢ re-
gionu w szerokim ujeciu. Tworzy ja catoksztatt okolicznosci ekonomicznych, spotecznych,
prawnych, politycznych i osobowo$ciowych, sprzyjajacych postawom przedsigbiorczym
w regionie®.

Glownym przejawem przedsiebiorczosci regionu, zar6wno w waskim, jak i szerokim
ujeciu sg niewatpliwie dziatajace na jego terenie podmioty gospodarcze. Ich potencjat eko-
nomiczno-finansowy tworzy baze gospodarki regionu i jest istotnym uwarunkowaniem jego
rozwoju. Na potencjat ten sklada si¢ szereg elementow, takich jak liczba przedsigbiorstw
funkcjonujacych w regionie, finansowe efekty ich dziatalnosci operacyjnej, dokonywane
przez nie inwestycje i wdrazane innowacje. Rownie waznym sktadnikiem tego potencjatu
jest kapitat ludzki przedsigbiorstw, czyli pracownicy wraz z ich wiedza, do§wiadczeniem
i kwalifikacjami. Szczegdlny udzial w potencjale ekonomiczno-finansowym przedsigbior-

' Praca naukowa sfinansowana ze $rodkoéw na nauke¢ w latach 2010-2012 jako projekt badawczy
NN114241838.

2 Por.: A. Klasik: Przedsigbiorczo$¢ i konkurencyjnosé a rozwdj regionalny. Kluczowe pojecia i meto-
dologia, [w:] Przedsigbiorczy i konkurencyjny region w teorii i polityce rozwoju regionalnego, red. A. Kla-
sik, Biuletyn PAN KPZK, z. 218, Warszawa 2005, s. 11-13.

3 Ibidem, s. 17-19.

4 Por. S. Sudot: Przedsigbiorstwo. Podstawy nauki o przedsigbiorstwie. Zarzqdzanie przedsigbior-
stwem, PWE, Warszawa 2006, s. 27, 32.
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czosci regiondéw maja przedsiebiorstwa zaliczane do sektora MSP. Wynika to z duzej liczby
podmiotdéw w tej grupie, co sprawia, ze zajmujg one znaczace miejsce w gospodarce regionu
i odgrywaja istotna role na regionalnym rynku pracy.

Celem niniejszego opracowania jest dokonanie pomiaru i mi¢dzyregionalnego porow-
nania potencjalu ekonomiczno-finansowego przedsiebiorczosci w Polsce w waskim ujeciu,
tzn. przedsigbiorczosci w rozumieniu sektora przedsigbiorstw dziatajacych w poszczego6l-
nych wojewddztwach. Ze wzgledu na to, Zze potencjal ekonomiczno-finansowy przedsig-
biorczosci jest wypadkowa wielu czynnikow, do realizacji powyzszego celu wykorzystano
metody wielowymiarowej analizy poréwnawczej. Pozwalajg one bowiem uwzgledni¢ wiele
aspektow badanego zjawiska jednoczesénie.

Pomiar potencjalu ekonomiczno-finansowego przedsi¢ebiorczosci w regionach

Badanie potencjatu ekonomiczno-finansowego przedsigbiorczo$ci w wojewodztwach
przeprowadzono na podstawie danych Gléwnego Urzedu Statystycznego za lata 2005-2008,
zamieszczonych w Banku Danych Lokalnych®.

Zbiér zmiennych potencjalnych skladat si¢ z 25 cech (tab. 1). Powaznym ograni-
czeniem w procedurze ich doboru byta niekompletno$¢ danych statystycznych (bedacych
realizacjami tych cech), ktére moglyby postuzyé do scharakteryzowania potencjatu eko-
nomiczno-finansowego przedsigbiorczo$ci w regionach. Szereg informacji dotyczacych
np. dzialalnosci inwestycyjnej i innowacyjnej, a takze dzialalnosci B+R przedsigbiorstw
w ujeciu regionalnym GUS publikuje dopiero od 2007 roku. Migdzyregionalne porownanie
potencjatu ekonomiczno-finansowego przedsigbiorczosci w latach 2005-2008 wigzalo si¢
wigc z ograniczeniem listy cech okreslajacych ten potencjat do tych z nich, dla ktorych
mozna bylo zgromadzi¢ informacje o ich wartosciach w poszczeg6lnych latach badanego
okresu. Wsrod zmiennych charakteryzujacych stan liczebny przedsigbiorstw znalazty sie:
X4, X5, X6, X7, X8 1 X23. Za zmienne opisujace finansowe efekty dziatalnosci operacyjnej
przedsigbiorstw przyjeto: X1, X12, X13, X14, X15, X16, X17, X18, X19, X20, X21 i X24.
Informacje o dzialalnosci inwestycyjnej i innowacyjnej zawarte sg w zmiennych X2 i X3,
a o pracujacych w przedsigbiorstwach w zmiennych X9, X10, X11, X22 i X25. Zmienne X9,
X14, X15, X16, X19, X20, X21 i X24 pozwalajg jednocze$nie scharakteryzowaé potencjat
MSP w regionach.

Ze zbioru cech potencjalnych usunieto zmienne o stabych zdolnosciach dyskrymina-
cyjnych, przyjmujac progowa wartos¢ wspotczynnika zmienno$ci na poziomie 10%. Dla
pozostalych zmiennych wyznaczono macierz korelacji i przyjmujac krytyczng wartosé
wspotczynnika korelacji na poziomie 0,7 wykreslono z niej cechy satelitarne cech central-
nych (metoda parametryczng). Ostatecznie otrzymano 9 cech diagnostycznych: X2, X3,
X5, X7, X10, X12, X14, X15, X25. Zmienng X7, ktora byta destymulanta, przeksztatcono

5 Wedtug stanu w dniu 31.01.2011 r. rok 2008 byt ostatni, dla ktérego GUS opublikowat dane opisujace
przedmiot badania.
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Tabela 1

Zmienne potencjalne okreslajace potencjat ekonomiczno-finansowy przedsigbiorczosci

Sym bOI. Nazwa zmiennej
zmiennej
X1 Dynamika produkcji sprzedanej przemystu (%, rok poprzedni = 100)
X2 Naklady inwestycyjne na 1 przedsigbiorstwo zatrudniajace pow. 9 0séb (mln zt)
X3 Naktady na dziatalno$¢ innowacyjna na 1 przedsigbiorstwo przemystowe (tys. z1)
X4 Liczba nowo powstatych spotek z udzialem kapitatu zagr. na 100 tys. mieszkancow
X5 Liczba podmiotéw gospodarczych zarejestrowanych w rejestrze REGON
na 10 tys. mieszkancow
X6 Liczba nowo zarejestrowanych podmiotow gospodarczych w rejestrze REGON
na 10 tys. mieszkancow
X7 Liczba podmiotéw gospodarczych wykreslonych z rejestru REGON na 10 tys. miesz-
kancow
X8 Liczba podmiotéw niefinansowych prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza
na 1 tys. mieszkancow
X9 Pfacuje}cy w przedsigbiorstwach o liczbie pracujacych do 49 oséb na 10 tys. mieszkan-
coOW
X10 Pracujacy w podmiotach niefinansowych, prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza
na | przedsigbiorstwo
X11 Pracujacy w podmiotach niefinansowych, prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza
na 10 tys. mieszkancow
X12 Produkcja sprzedana przemystu (podmiotéw o liczbie pracujacych pow. 9 0sob)
na 1 mieszkanca (z})
X13 Produkcja sprzedana przemystu na 1 mieszkanca (z})
X14 Przychody podmiotow niefinansowych o liczbie pracujacych do 49 oséb na 1 podmiot
(mln zt)
X15 Przychody podmiotéw niefinansowych o liczbie pracujacych do 9 oséb na 1 podmiot
(mln zt)
X16 Przychody podmiotow niefinansowych o liczbie pracujacych od 50 do 249 oséb
na 1 podmiot (mln zt)
X17 Przychody podmiotéow niefinansowych na 1 podmiot (mln zt)
X18 | Udziat kosztéw w przychodach podmiotéw niefinansowych (%)
Udziat kosztow w przychodach podmiotow niefinansowych o liczbie pracujacych
X19 .
do 49 0s6b (%)
Udziat kosztow w przychodach podmiotéw niefinansowych o liczbie pracujacych
X20 o
do 9 0s6b (%)
21 Udziat kosztow w przychodach podmiotéw niefinansowych o liczbie pracujacych
od 50 do 249 0s6b (%)
X22 | Przecigtne miesigczne wynagrodzenie brutto w podmiotach niefinansowych (zt)
X23 | Liczba spotek z udziatem kapitatu zagr. na 10 tys. mieszkancow
X24 | Udziat sektora MSP w produkcji sprzedanej przemystu (%)
X25 | Zatrudnieni w sektorze B+R w przedsigbiorstwach na 10 tys. mieszkancow

Zrodlo: opracowanie wiasne.
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w stymulante za pomoca formuly réznicowej. Zmiennym diagnostycznym nie przypisano
wspotczynnikow wagowych, poniewaz uznano, ze ich udziat w tworzeniu potencjatu eko-
nomiczno-finansowego przedsigbiorczosci regionalnej jest rownorzedny.

Kolejnym etapem postgpowania byto unormowanie réznoimiennych zmiennych diag-
nostycznych w celu doprowadzenia ich do poréwnywalno$ci. Wykorzystano do tego formuty
standaryzacji, unitaryzacji i normalizacji. Unormowane zmienne postuzyty do wyznacze-
nia sze$ciu posrednich taksonomicznych miernikow potencjatu ekonomiczno-finansowego
przedsigbiorczosci w wojewodztwach®. Trzy z nich obliczono metodg wzorcowg (tj. metoda
Hellwiga z wykorzystaniem odleglosci euklidesowej), a kolejne trzy metoda bezwzorcowsa
(tj. metoda sum standaryzowanych). Mierniki posrednie zostaty wykorzystane do oblicze-
nia taksonomicznego ogoélnego miernika potencjatu ekonomiczno-finansowego przedsie-
biorczosci wedtug wzoru’:

Lo sy
Di=—>d;",
6 u

gdzie d; — zunitaryzowana warto$¢ posredniego taksonomicznego miernika potencjatu
ekonomiczno-finansowego przedsigbiorczosci wojewodztw.

Wyniki uzyskane w zaprezentowanym postgpowaniu badawczym dla lat 2005-2008
zaprezentowano w tabeli 2.

Liderem w rankingu wojewodztw, wedtug ogoélnego taksonomicznego miernika po-
tencjatu ekonomiczno-finansowego przedsigbiorczo$ci we wszystkich latach badanego
okresu, bylo wojewddztwo mazowieckie. Odstawato ono zdecydowanie od pozostalych
wojewodztw. Wartos¢ ogdlnego miernika taksonomicznego obliczonego dla regionu, ktory
zajat drugie miejsce w rankingu w kazdym z analizowanych lat — wojewddztwa §laskiego
— byta mniejsza od wartos$ci tego miernika dla wojewddztwa mazowieckiego o ponad 0,6

¢ Metody wyznaczania syntetycznych miernikéw pozwalajacych okresli¢ poziom ztozonego zjawiska
spoleczno-ekonomicznego oraz metody porzadkowania i klasyfikacji obiektow wielocechowych zostaty
opisane szczegotowo m.in. w: W. Pluta: Wielowymiarowa analiza porownawcza w badaniach ekonomicz-
nych, PWE, Warszawa 1977; J. Pociecha, B. Podolec, A. Sokotowski, K. Zajac: Metody taksonomiczne
w badaniach spoteczno-ekonomicznych, PWN, Warszawa 1988; T. Grabinski, S. Wydymus, A. Zelias:
Metody taksonomii numerycznej w modelowaniu zjawisk spoteczno-gospodarczych, PWN, Warszawa
1989; J. Kurkiewicz, J. Pociecha, K. Zajac: Metody wielowymiarowej analizy poréwnawczej w badaniach
rozwoju demograficznego, SGH, Warszawa 1991; A. Malina: Wielowymiarowa analiza przestrzennego
zroznicowania struktury gospodarki Polski wedlug wojewddztw, Wyd. AE w Krakowie, Krakow 2004;
A. Mtodak: Analiza taksonomiczna w statystyce regionalnej, Difin, Warszawa 2006.

7 Ogo6lny taksonomiczny miernik potencjatu ekonomiczno-finansowego przedsigbiorczosci jest wzoro-
wany na koncepcji miernika taksonomicznego, zaprezentowanej w opracowaniu M. Piotrowskiej-Trybull
i P. Renieckiego, wykorzystanej rowniez w pracy W. Kosiedowskiego. Zob. szerzej: M. Piotrowska-Try-
bull, P. Reniecki: Konkurencyjnosé¢ polskich regionéw wobec wyzwan globalizacji, [w:] Polityka rozwoju
panstw Europy Srodkowo-Wschodniej. Aspekty makroekonomiczne i regionalne, red. W. Karaszewski,
S. Kunikowski, Oficyna Wydawnicza LEGA, Wioctawek 2006, s. 273; W. Kosiedowski: Regiony Euro-
py Srodkowo-Wschodniej w procesie integracji ze szczegélnym uwzglednieniem wschodniego pogranicza
Unii Europejskiej, WN UMK w Toruniu, Torun 2008, s. 159-161.
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w 2005 roku, ponad 0,5 w 2006 roku, ponad 0,3 w 2007 roku i ponad 0,5 w 2008 roku.
Roéznica pomiedzy warto$ciag miernika dla wojewodztwa $laskiego i miernika dla regionu
trzeciego w rankingu wynosita natomiast: 0,02 w 2005 roku, 0,15 w 2006 roku, 0,2 w 2007
roku i niecate 0,01 w 2008 roku.

Tabela 2
Rankingi wojewddztw wedtug warto$ci ogdlnego taksonomicznego miernika
potencjatu ekonomiczno-finansowego przedsigbiorczosci w latach 20052008
Wojewddztwo 2005 2006 2007 2008
Di ranga Di ranga Di ranga Di ranga

Lodzkie 0,1755 10 0,0515 15 0,3609 6 0,2082 9
Mazowieckie 1,0000 1 1,0000 1 1,0000 1 1,0000 1
Matopolskie 0,3004 5 0,3146 4 0,3678 5 0,2422 8
Slaskie 0,3657 2 0,4729 2 0,6396 2 0,4175 2
Lubelskie 0,0806 14 0,1044 11 0,0568 14 0,0994 12
Podkarpackie 0,3450 3 0,2969 7 0,3536 7 0,2545 7
Podlaskie 0,1339 12 0,0893 12 0,0558 15 0,0200 15
Swigtokrzyskie 0,1592 11 0,0598 14 0,1445 12 0,1914 10
Lubuskie 0,1011 13 0,1170 10 0,1866 11 0,0312 14
Wielkopolskie 0,3298 4 0,3179 3 0,4319 3 0,3155 4
Zachodniopomorskie 0,0014 16 0,0789 13 0,0291 16 0,0895 13
Dolnoélgskie 0,2985 6 0,3032 6 0,3949 4 0,4078 3
Opolskie 0,2309 9 0,1805 9 0,3144 9 0,1026 11
Kujawsko-pomorskie 0,2529 8 0,2626 8 0,2271 10 0,2736 6
Pomorskie 0,2563 7 0,3067 5 0,3429 8 0,3066
Warminsko-mazurskie | 0,0437 15 0,0327 16 0,1122 13 0,0180 16

Objasnienia: Di — og6lny taksonomiczny miernik potencjatu ekonomiczno-finansowego przedsigbiorczosci.

Zrodto: opracowanie wlasne.

Roznice pomigedzy warto$ciami ogdlnego miernika taksonomicznego dla dwoch
momentow badanego okresu mogg stuzy¢ do okreslenia dynamiki zmian potencjatu eko-
nomiczno-finansowego przedsigbiorczosci w regionach. Nie wyrazaja one jednak bezpo-
$rednio rzeczywistego tempa rozwoju tego potencjatu, lecz odzwierciedlajg tempo zmian
potozenia danego regionu wzgledem innych®. Najwiekszy wzrost ogolnego taksonomiczne-
go miernika potencjatu ekonomiczno-finansowego przedsigbiorczosci w 2008 roku, w sto-

8 S. Wydymus: Taksonometryczne metody badania dynamiki rozwoju spoteczno-gospodarczego, [w:]
T. Grabinski, S. Wydymus, A. Zelias: op.cit., s. 202.
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sunku do 2005 roku, odnotowano w przypadku wojewoddztw: dolnoslaskiego (o ponad 0,1),
zachodniopomorskiego (o prawie 0,09), slaskiego (o ponad 0,05) i pomorskiego (o ponad
0,05). Pierwsze z nich awansowato z miejsca 6. na miejsce 3., a drugie — z miejsca 16. na 13.
Slaskie, pomimo duzej dynamiki zmiany potozenia ze wzgledu na stan potencjatu eko-
nomiczno-finansowego przedsiebiorczo$ci w stosunku do innych wojewddztw, zajmowalo
2. miejsce w kazdym z analizowanych lat. Pomorskie awansowalo natomiast z 7. pozycji
w 2005 roku na 5. w 2008 roku. Najwigkszy spadek wartosci ogdlnego miernika takso-
nomicznego zarejestrowano w przypadku wojewodztw: opolskiego (o ponad 0,12), podla-
skiego (o ponad 0,11) i podkarpackiego (o ponad 0,09). Pierwsze z nich spadto w rankingu
o dwie pozycje (z miejsca 9. w 2005 r. na 11. w 2008 r.), drugie o 3 pozycje (z miejsca 12.
na 15.), a trzecie o 4 pozycje (z miejsca 3. na 7.). Oprocz wojewodztwa mazowieckiego
i $laskiego, niezmieniona pozycje w 2008 roku, w stosunku do 2005 roku, zachowato woje-
wodztwo wielkopolskie, ktore pomimo spadku wartosci ogélnego miernika taksonomicz-
nego bylo 4. w rankingu w obu tych latach. Niewielkie zmiany, tj. ,,przeskok” o jedna pozy-
cj¢ w rankingu, dotyczyly wojewodztw: todzkiego i §wictokrzyskiego, ktore awansowaty
w zestawieniu, oraz lubuskiego i warminsko-mazurskiego, ktore spadty.

Klasyfikacja wojewodztw ze wzgledu na poziom potencjalu
ekonomiczno-finansowego przedsi¢biorczos$ci

Rankingi wojewodztw wedtug ogolnego taksonomicznego miernika potencjatu eko-
nomiczno-finansowego przedsigbiorczosci dla lat 2005-2008, wykorzystano rowniez do
pogrupowania wojewodztw w klasy skupiajgce regiony o zblizonym poziomie tego poten-
cjatu, tzn. grupy regionéw najbardziej do siebie podobnych pod wzgledem wytypowanych
do badania zmiennych. Grupowania dokonano metoda trzech srednich. Wyniki procedury
klasyfikacyjnej zaprezentowano w tabeli 3.

Liczebnos¢ grupy wojewodztw o najwigkszym potencjale ekonomiczno-finansowym
przedsigbiorczosci (tj. I klasy) zmniejszyta si¢ z czterech wojewddztw w 2005 roku do
jednego w 2008 roku. W 2005 roku w tej klasie regionéw znajdowaty si¢ zardowno wo-
jewodztwa zaliczane do najbardziej rozwinigtych gospodarczo i spotecznie (tj. mazowie-
ckie, $laskie i wielkopolskie), jak i do najstabiej rozwinigtych (podkarpackie). W roku 2005
wojewodztwo mazowieckie charakteryzowalo si¢ jednymi z najlepszych wartosci o§miu
sposrod dziewieciu cech diagnostycznych. Jedynie pod wzgledem liczby podmiotéw go-
spodarczych wykreslonych z rejestru REGON na 10 tys. mieszkancow ustgpito miejsca
wojewodztwom: opolskiemu, §wictokrzyskiemu, podkarpackiemu i t6dzkiemu. Wojewodz-
two $laskie charakteryzowalo si¢ najwickszymi naktadami na dziatalno$¢ innowacyjna na
1 przedsiebiorstwo przemystowe i najwicksza produkcja sprzedana przemystu podmiotow
o liczbie pracujacych powyzej 9 osob na 1 mieszkanca. Byta ona ponad 3 razy wigksza od
produkcji sprzedanej przemystu regionu najstabszego pod tym wzgledem (tj. Lubelskie-
20). O miejscu wojewddztwa wielkopolskiego w grupie regioné6w o najwigkszym potencjale
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Tabela 3
Klasyfikacje wojewdodztw wedtug ogdlnego taksonomicznego miernika
potencjatu ekonomiczno-finansowego przedsigbiorczosci w latach 20052008
KSI:_ 2005 2006 2007 2008
I |Mazowieckie (1) Mazowieckie (1) Mazowieckie (1) Mazowieckie (1)
Slaskie (2) Slaskie (2) Slaskie (2)
Podkarpackie (3)
Wielkopolskie (4)
II |Matopolskie (5) Wielkopolskie (3) Wielkopolskie (3) Slaskie (2)
Dolnoslaskie (6) Matopolskie (4) Dolnoslaskie (4) Dolnoslaskie (3)
Pomorskie (7) Pomorskie (5) Matopolskie (5) Wielkopolskie (4)
Dolnoslaskie (6) Lodzkie (6) Pomorskie (5)
Podkarpackie (7) Podkarpackie (7) Kujawsko-pomorskie (6)
Kujawsko-pomorskie (8) |Pomorskie (8) Podkarpackie (7)
Opolskie (9)
III |Kujawsko-pomorskie (8)|Opolskie (9) Kujawsko-pomorskie (10) |[Matopolskie (8)
Opolskie (9) Lubuskie (10) Lubuskie (11) Lodzkie (9)
Lubelskie (11) Swigtokrzyskie (12) Swigtokrzyskie (10)
Podlaskie (12)
1V |Lodzkie (10) Zachodniopomorskie (13)| Warminsko-mazurskie (13) |Opolskie (11)
Swietokrzyskie (11) Swigtokrzyskie (14) Lubelskie (14) Lubelskie (12)
Podlaskie (12) Lodzkie (15) Podlaskie (15) Zachodniopomorskie (13)
Lubuskie (13) Warminsko-mazur- Zachodniopomorskie (16) |Lubuskie (14)
Lubelskie (14) skie (16) Podlaskie (15)
Warminsko-mazur- Warminsko-mazurskie (16)
skie (15)
Zachodniopomor-
skie (16)

Uwagi i objasnienia: I — klasa wojewddztw o duzym potencjale ekonomiczno-finansowym przedsigbiorczo$ci.
II - klasa wojewodztw o $rednim potencjale ekonomiczno-finansowym przedsigbiorczosci. III — klasa woje-
wodztw o matym potencjale ekonomiczno-finansowym przedsigbiorczosci. IV — klasa wojewddztw o bardzo
matym potencjale ekonomiczno-finansowym przedsigbiorczosci. W nawiasach podano miejsca wojewodztw
w rankingu wedlug ogolnego taksonomicznego miernika potencjatu ekonomiczno-finansowego przedsigbior-
czosci w danym roku.

Zrodlo: opracowanie wlasne.

ekonomiczno-finansowym przedsi¢gbiorczosci zadecydowaty duze naktady inwestycyjne na
1 przedsigbiorstwo zatrudniajace powyzej 9 osob i jedna z najwigkszych wartosci produkcji
sprzedanej przemystu podmiotow o liczbie pracujacych powyzej 9 0séb na 1 mieszkanca.
Wojewddztwo podkarpackie w 2005 roku wyrédznialo si¢ natomiast jednymi z najwyzszych
naktadow na dzialalno$¢ innowacyjng na 1 przedsi¢biorstwo przemystowe. Byt to rowniez
region o stosunkowo niewielkiej liczbie podmiotéw gospodarczych wykres$lonych z rejestru
REGON na 10 tys. mieszkancoéw oraz relatywnie duzej liczbie pracujacych w podmiotach
niefinansowych, prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza na 1 przedsigbiorstwo i zatrudnio-
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nych w sektorze B+R w przedsigbiorstwach na 10 tys. mieszkancow. W latach 2006-2007
w I klasie pozostaty jedynie wojewodztwa mazowieckie i $laskie. Wojewodztwo $laskie
zarowno w 2006 roku, jak i 2007 roku wyrozniato si¢ najwigkszymi naktadami na dziatal-
no$¢ innowacyjng na 1 przedsigbiorstwo przemystowe, a takze duza produkcja sprzedang
przemystu podmiotéw o liczbie pracujacych powyzej 9 os6b na 1 mieszkanca. W roku 2006
produkcja ta byla tylko nieznacznie mniejsza od analogicznego wskaznika dla wojewodz-
twa mazowieckiego, a w 2007 roku wojewodztwo §laskie zajmowato pod tym wzgledem
najwyzszg pozycje w rankingu. W roku 2008 w klasie I znajdowalo si¢ tylko wojewodztwo
mazowieckie.

Grupa wojewodztw o $rednim potencjale ekonomiczno-finansowym przedsigbior-
czosci (II klasa) w 2005 roku liczyta trzy wojewodztwa: matopolskie, dolnoslaskie i po-
morskie. Matopolskie znajdowato si¢ wsrod liderow pod wzgledem liczby zatrudnionych
w sektorze B+R na 10 tys. mieszkancéw. Dolnoslaskie charakteryzowalo si¢ stosukowo
wysokimi naktadami inwestycyjnymi na 1 przedsiebiorstwo zatrudniajace powyzej 9 osoéb
oraz stosunkowo duzg liczba podmiotéw gospodarczych zarejestrowanych w rejestrze RE-
GON na 10 tys. mieszkancow. Ostatnia cecha wyrdzniata rowniez wojewodztwo pomor-
skie. W roku 2006 do II klasy dotaczyly wojewddztwa: wielkopolskie i podkarpackie, kto-
re spadty z I klasy oraz kujawsko-pomorskie, ktére awansowato z klasy III. W roku 2007
II klase regiondw opuscito wojewodztwo kujawsko-pomorskie, natomiast powigkszylta si¢
ona o wojewodztwa todzkie i opolskie. Na uwage zastuguje zwlaszcza awans wojewddz-
twa 16dzkiego, ktore w 2006 roku znajdowato si¢ w klasie IV. O awansie tym zdecydowa-
ly przede wszystkim: jedne z wigkszych naktadéw inwestycyjnych na 1 przedsicbiorstwo
zatrudniajgce powyzej 9 osob, stosunkowo wysokie naktady na dzialalno$¢ innowacyjng
na 1 przedsigbiorstwo przemystowe oraz relatywnie duza liczba zatrudnionych w sektorze
B+R w przedsigbiorstwach na 10 tys. mieszkancow. W 2008 roku II klasa liczyta 6 regio-
néw. Byty to wojewddztwa: $laskie, dolnoslaskie, wielkopolskie, pomorskie, kujawsko-po-
morskie oraz podkarpackie. Kujawsko-pomorskie, ktore awansowalo z III klasy w 2007
roku do II klasy w 2008 roku, wyr6zniato si¢ najwigkszymi, po wojewodztwie $laskim,
naktadami na dziatalno$¢ innowacyjna na 1 przedsigbiorstwo przemystowe.

Wsrod wojewddztw o matym potencjale ekonomiczno-finansowym przedsigbiorczo-
$ci (klasa IIT) w 2005 roku znajdowaty si¢ wojewddztwa: kujawsko-pomorskie i opolskie.
W roku 2006 kujawsko-pomorskie awansowato do II klasy, a do opolskiego dotaczyty wo-
jewoddztwa: lubuskie, lubelskie i podlaskie. W roku 2007 wojewodztwa lubelskie i pod-
laskie spadty do IV klasy, opolskie awansowalo do II klasy, a do lubuskiego dolaczyty
kujawsko-pomorskie i §wigtokrzyskie. W roku 2008 w gronie regionéw o matym potencjale
ekonomiczno-finansowym znalazty si¢ wojewodztwa: Swigtokrzyskie, a takze matopolskie
it6dzkie, ktore wedlug klasyfikacji za 2007 rok nalezaty do regiondéw o Srednim potencjale
ekonomiczno-finansowym przedsiebiorczosci.

W grupie regionow o bardzo matym potencjale ekonomiczno-finansowym przedsie-
biorczosci (klasa IV) w kazdym z analizowanych lat znajdowaty si¢ wojewddztwa: war-
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minsko-mazurskie i zachodniopomorskie. Pozycja wojewodztwa warminsko-mazurskiego
nie zaskakuje, poniewaz jest to region o stosunkowo niskim poziomie rozwoju spoteczno-
gospodarczego. Obecnos¢ Zachodniopomorskiego w IV klasie moze jednak budzi¢ pewne
zdziwienie, poniewaz jest to region, ktory z reguty zaliczany jest do wojewodztw o prze-
cigtnym poziomie tego rozwoju. Wyjasnieniem takiego stanu rzeczy moze by¢ fakt, ze Za-
chodniopomorskie cechuje duzy udzial ustug w strukturze gospodarki, a o jego obecnosci
w klasie wojewodztw o bardzo matym potencjale ekonomiczno-finansowym zdecydowaty
m.in.: jedne z najmniejszych naktadow na dziatalno$¢ innowacyjng na 1 przedsi¢biorstwo
przemystowe, jedna z najmniejszych wartosci produkcji sprzedanej przemystu podmiotow
o liczbie pracujacych powyzej 9 osob na 1 mieszkanca oraz stosunkowo niewielka liczba
zatrudnionych w sektorze B+R w przedsigbiorstwach na 10 tys. mieszkancow. Zachodnio-
pomorskie cechowato si¢ rowniez relatywnie matg liczba pracujacych w podmiotach niefi-
nansowych na 1 przedsigbiorstwo, co jest zwigzane z tym, ze przeci¢tne przedsiebiorstwo
ushugowe zatrudnia mniejszg liczbe 0sob, niz przedsiebiorstwo produkcyjne. Zachodniopo-
morskie bylo takze regionem o stosunkowo duzej liczbie podmiotow gospodarczych wykre-
$Slonych z rejestru REGON na 10 tys. mieszkancow i relatywnie niewielkich przychodach
podmiotéw niefinansowych o liczbie pracujacych do 49 o0séb na 1 podmiot. W roku 2005
oprocz Warminsko-mazurskiego i Zachodniopomorskiego w grupie regiondéw o najmniej-
szym potencjale ekonomiczno-finansowym przedsigbiorczosci znalazty si¢ wojewodztwa
Sciany wschodniej: podlaskie i lubelskie oraz §wigtokrzyskie, 16dzkie i lubuskie. Lubelskie,
swietokrzyskie i lubuskie charakteryzowatly si¢ najmniejszymi naktadami inwestycyjnymi
na 1 przedsi¢biorstwo zatrudniajace powyzej 9 osob. Lodzkie wyrdzniato si¢ najmniejszy-
mi naktadami na dziatalno$¢ innowacyjna na 1 przedsigbiorstwo przemystowe, natomiast
lubelskie najmniejszg produkcja sprzedang przemystu podmiotéw o liczbie pracujacych po-
wyzej 9 0s6b na 1 mieszkanca. Podlaskie, Swigtokrzyskie i Lubuskie, podobnie jak Zachod-
niopomorskie i Warminsko-mazurskie, byly regionami o najmniejszej liczbie zatrudnio-
nych w sektorze B+R w przedsigbiorstwach na 10 tys. mieszkancoéw. W latach 2006 i 2007
klasa IV liczyla cztery wojewoddztwa. Byly to: zachodniopomorskie i warminsko-mazur-
skie (zar6wno w 2006 r.. jak i w 2007 r.), $wietokrzyskie i t6dzkie (w 2006 r.) oraz lubelskie
i podlaskie (w 2007 r.). W roku 2008 w stosunku do 2007 roku klasa IV powigkszyta si¢
o dwa wojewoddztwa: opolskie i lubuskie. Na uwage zastuguje zwtaszcza Opolskie, ktore
w 2007 roku znajdowato si¢ w 11 klasie. W roku 2008 charakteryzowato si¢ ono najnizszy-
mi, po zachodniopomorskim, naktadami na dziatalno$¢ innowacyjng na 1 przedsi¢biorstwo
przemystowe. Podobnie jak wojewodztwo lubuskie, byto tez regionem o jednym z najmnie;j-
szych wskaznikéw liczby zatrudnionych w sektorze B+R w przedsigbiorstwach na 10 tys.
mieszkancow. Lubuskie wyroznialo si¢ oprocz tego in minus najmniejszymi naktadami in-
westycyjnymi na 1 przedsigbiorstwo zatrudniajace powyzej 9 osob oraz najwicksza liczba
podmiotoéw gospodarczych wykreslonych z rejestru REGON na 10 tys. mieszkancow.
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Podsumowanie

Potencjat ekonomiczno-finansowy przedsigbiorczosci wojewodztw w latach 2005—
2008 byt bardzo zréznicowany. Najwickszym potencjalem w kazdym z analizowanych lat
charakteryzowato si¢ wojewodztwo mazowieckie. Niezmiennie na drugiej pozycji plaso-
walo si¢ natomiast wojewodztwo $laskie. Pod wzgledem warto$ci ogdlnego taksonomicz-
nego miernika potencjatu ekonomiczno-finansowego przedsiebiorczo$ci znacznie jednak
odstawalo ono od lidera. Na dalszych miejscach w rankingu regionow, wedtug poziomu po-
tencjatu ekonomiczno-finansowego przedsigbiorczosci w poszczegdlnych latach badanego
okresu, zachodzity zmiany. Generalnie wyzsze pozycje w rankingu zajmowaty wojewddz-
twa Polski zachodniej i pdétnocnej, lepiej rozwinigte pod wzgledem spotecznym i gospo-
darczym, a nizsze — regiony Polski wschodniej i potudniowej, cechujace si¢ nizszym po-
ziomem rozwoju spoteczno-gospodarczego. Do wyjatkow nalezy zaliczyé wysoka pozycje
wojewddztwa podkarpackiego, ktore w 2005 roku bylo trzecie w rankingu, a w kolejnych
latach zajmowato 7. miejsce oraz niska pozycj¢ wojewddztwa zachodniopomorskiego, ktore
w latach 2005 1 2007 zajmowato ostatnie miejsce, a w latach 2006 1 2008 byto 13.

W latach 2005-2008 zmianie ulegta réwniez klasyfikacja wojewodztw wedtug pozio-
mu potencjatu ekonomiczno-finansowego przedsigbiorczosci. W roku 2008, w poréwnaniu
z 2005 rokiem, zmniejszyla si¢ liczebno$¢ grupy wojewodztw o duzym potencjale ekono-
miczno-finansowym przedsigbiorczosci (w 2005 r. klasa ta liczyla 4 regiony, a w 2008 r.
1 region — Mazowieckie) oraz zwigkszyla si¢ liczba wojewddztw sklasyfikowanych jako re-
giony o $rednim potencjale (z 3 w 2005 r. do 6 w 2008 r.). Niewielkie zmiany odnotowano
natomiast w liczbie wojewodztw reprezentujacych klasy regionow o matym i bardzo matym
potencjale ekonomiczno-finansowym przedsigbiorczosci. Moze to oznaczaé, ze pozycja wo-
jewodztwa mazowieckiego pod wzgledem poziomu potencjatu ekonomiczno-finansowego
przedsigbiorczo$ci w badanym okresie umocnita si¢, utrwalajac miedzyregionalne dyspro-
porcje w tym zakresie. Traktujac potencjat ekonomiczno-finansowy przedsiebiorczosci jako
wazne uwarunkowanie rozwoju regionu, nalezy stwierdzi¢, ze istnienie tych zréznicowan
moze utrudnia¢ prowadzenie dziatan na rzecz harmonijnego rozwoju regionalnego w Polsce.
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Streszczenie

Opracowanie dotyczy regionalnego uj¢cia potencjatu ekonomiczno-finansowego przedsigbior-
czo$ci w Polsce, rozumianej jako synonim sektora przedsigbiorstw dzialajacych w regionach. Za-
sadnicza czg¢$¢ opracowania jest poswigcona zagadnieniu pomiaru potencjatu ekonomiczno-finanso-
wego przedsigbiorczosci oraz miedzyregionalnemu poréwnaniu jego poziomu w latach 2005-2008.
Pomiaru potencjatu ekonomiczno-finansowego przedsigbiorczosci dokonano za pomoca metod tak-
sonomicznych. Wyniki przeprowadzonej analizy wskazuja, ze w Polsce istnieja duze migdzyregio-
nalne réznice w zakresie poziomu potencjatu ekonomiczno-finansowego przedsigbiorczoséci. Moze to
utrudniaé¢ dzialania prowadzone na rzecz harmonijnego rozwoju regionalnego.

ECONOMIC AND FINANCIAL POTENTIAL OF ENTREPRENEURSHIP
IN POLAND BY VOIVODSHIPS

Summary

The paper concerns regional aspects of economic and financial potential of entrepreneurship
in Poland. The entrepreneurship means enterprises operating in voivodships. Principal part of the
paper is devoted to measuring of economic and financial potential of entrepreneurship by means of
taxonomic analysis and making comparisons among regions during the period of 2005-2008. The
results of the analysis show that in Poland there are huge differentiations between voivodships in the
case. It may hamper activities for harmonic regional development.






